е 16 1юляз ©1305 года. с) 
+ *. 





ПЕНЗЕНОКТЯ 


АРА ААЬНЫЯ ВОИ Ы ТЫ 


ВЫХОДЯТЪ ДЗ РАЗВЕ ВЪ МЪСЯЦТ 1 = 16 ЧИСЕЛЪ. 






м 














241 Ь. 21 Г 
ЕЕ ЕК ————_—_—-—-—-—-—-—_—_—_— 
ЦЪна годовому изданию Подписка принимается въ 
Въдомостей съ пересылкою 0 4 редакции, при Пензенской 
и доставкою 5 рублей, 2 © духовной семинар1и, 
——_ д — Е Еее ВЕСЕ Тео ВЕ 
С 27“ и М 7755 [а 


——— 


мМмжФДдрШмББ— 
кщЩЩШШ—ЙЙЙоЩ—^ ^ 


Н Е 


що Ш ^щллАлШЩ^ 





—^^щщ—— 


Опредёлене Святёйшато Синода. 


Указомь (Святфйшаго Правительствующатго Синода 
отъ 18 юня 1905 тода за № 5948, понесенныя священ- 
никами церквей: села Елани, Пензенскаго уЪззда, Алекслемъ 
Аполлоновымъ и села Бутурлина, Керенскаго уфзда, Тако- 
вомъ Потоцкимъ и д1акономъ села Невфжкина, Чембар- 
скаго Узда, Симеономъ Сперанскимъ, подсудности, въ 
уважен1е одобрительной 0 службЪ ихъ аттестац1и на- 
чальства посл касавшихея ихъ дЪлъ, предписано епар- 
х1альному Начальству не считать препятствемъ къ награж- 


деню ихь ‘установленными для духовенства знаками 
отличия. 
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Распоряженя Епаржальнато Начальства. 


Опредфлены: окончивиий куреъ Пензенской духовной 
семинари  Евламшй Поспзловъ—на псаломщическое 
мЪсто при церкви села Проказны, Мокшанскаго у%зда, 
9 1юня; завфдывающий Русско-Качимской ’церковно-учи- 
тельскою школою, Городищенскаго уЪзда,  священникъ 
Леонидъ Кульметьевъ--на священническое м$ето при 
Пензенской Николаевской церкви, 9 пон; окончивний 
курсь Пензенской духовной семинар1и 9еодоръ Кавенд- 
ровъ—ва псаломщическое мЪфсто при церкви с. Починокъ, 
Инсарскаго уЪзда, 10 поня; псаломщикъ единов5рческой 
церкви с. Абашева, Наровчатскато уЪ%зда. Евоимй Бо- 
кановъ—на священническое мЪсто при единовБрческой 
церкви села Казачьей Пелетьмы, Мокшанскаго уЪзда, 
14  юня; учитель Воловкинской -` церковно-приходской 
школы, Чембарскаго УЪзда, окончивпий курсъ Пензенской 
духовной семинар Викторъ Пазельск!й —на священни- 
ческое мЪето при Вознесенской церкви села `НевЪ жкина, 
Чембарскаго УЪзда, 15 поня; окончивший куреъ Сумаро- 
ковской церковно-учительекой школы, Мокшанскаго у$зда, 
Петръ. Смирновъ-— исправляющимь должность исаломщика 
при‘, церкви села ’Рождествена, ‘Мокшанскаго” уЪзда, 
17 1юня; студентъ. Пензенской ` духовной семинарли ` Ми- 
хаилъ А ртоболевск1й-—на ^ священническое м$сто при 
церкви. села Сухой. Пичевки, Нижне-Ломовскаго уЪзда, 
18 1юня; даконъ церкви ©. Черткоза, Шензенскаго’ уззда,, 
Петрь Дагестановъ-—-на_ссвященническое” мф сто ‘при 
церкви. села Ключей, Керенскаго» уЪзда, 

Перемёщены: священникъь села Тепловки, Инсар ваго 
у$зда, Васимй Богословск!й—къ церкви села Куликов- 
ки, Того же у$зда, 14 шюня; священникь церкви села 
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Шигаева, Наровчатскаго у%зда, Евграфъ Доброхотовъ 
—<ъ церкви села Шутовъ, того же уЪзда, 14 1юня; 
благочинный П округа Наровчатекаго у$зда  евященникъ 
церкви села Зубова Тоавннъ. Ягодинск!й— на свободное 
мЪсто настоятеля при Нижне-Ломовскомъ Крестовоздви- 
женскомъ СоборЪ, 21 1юня. 

Уволенъ: псаломщикь церкви села Рогожкина, Мок- 
шанскаго ‘Узда, Александръь Тиховъ—за штатъ, 21 1юня. 

Утвержденъ: священникъ церкви села Селиксы, Горо- 
дищенскаго Уу$зда, Павель Любимовъ— въ. должности 
духовника П-го Городищенскато ‘округа, 20`1юня; свя: 
щенникъ ‘деркви’ села Колояра, Наровчатскаго Узда, 
Александръ 'Ярославсклй въ должности благочиннаго П 
наров чатскаго округа, 24 1юня. 


За смертю изъ списковъ исключенъ: священникъ 
церкви села Муромки, Мокшанскаго уЪзда,  АлексЪй 
Студенцовъ, 15 Шюня. 


‚ ПРАЗДНЫЯ МЪСТА, 


Священническя: Наровчатск. 9.: въ с. Старомъ 
Тезиковз —съ 3 1юня 1905 г., Шигаевз—©съ 14 юня 
1905 г.. Зубов —съ 21 1юня 1905 т., Челмодфевскомъ 
Майдан —съ 23 юня 1905 г; Инсарек. у: въ с. 
Тепловк5—съ 14 юня 1905 г. Деренск. у.: въ се. 
Дураков —съ 12 мая 1905 г., Н.-Ломовск. у. въ ее. 
Подхватиловк® —съ 8 окт. 1908 года, Ираснослододек. 
у.: при Краснослободскомь Троицкомъмонастыр— съ 
21 мар. 1905 г., Пензенск. 9.: въ. с. Обловк®—съ 13 
мая 1905 г.; Саранек. у.: въ ее. Новыхъ Турдакахъ—съ 
12 мая 1905 года, ЛевжЪ—съ 6 поня 1905 года, Уд» 
—6ъ 21 ня 1905 г., Макаровкз—съ 30 1юня 1905 г.; 
Чембарек. 9.: въ с. НиколаевкЪ—съ 27 мая 1905 г., 
Мокщанск. у: въ с. Муромк®— съ 15 Зюня 1905 т. 

Д!аконския: Саранск. у.: въ с. ТепловЕз—еъ17 дек, 
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19603 г,, Горедищ. у.: въ с. зАрхангельскомь КуракинЪ 
—6ъ 2 мар. 1904 г. Н.-Ломовск. у.: въ сс. Оух, 
Пичевкз —съ 8 нояб. 1896 г., Подхватиловк»—съ 
17 мая 1903 г., Старой Толковк5-—съ 1 мар. 1906 г.; 
Наровч.  у.: въ ^ ес; Плесковк&—съ 2 дек. 1900 тг., 
ПаевкЪ —съ 6 марта 1901 г., Виляйкахъ-—еъ 19 поня 
1905 г.; Керен. у.: при соборной церкви › гор. Кез 
ренска—съ 28 апр. 1905 г., въ с. Сер. Поливанов — 
съ 31 янв. 1893 г. ;Пензенск. у.: въ ©. Дертев— съ 
2 янв. 1904 г., Казанской Андреевк $ — съ 17 юня 1905г.; 
Ераснослободск У.: въ с. Сбивинскомъ Завод — съ 11 мар. 
1905 г.; Инсарск. улвъ с. Починкахь—съ 30 апр. 1905 г., 
при Инсарскомъ Соборф—съ 30 1юня 1905 г, 

Псаломщическ!я: Мокшанск. у9.: въ ее. Заефчномъ 
—сь 21 мая 1905 г., Рогожкивф— съ 21 оня 1905 гу 
Наровчатск. у9.: въ сс. Старомъ Тезиков&—съ 3 пюня 
1905 г., Абашев при единов$рческой церкви— съ 14 юня 
1905 г.; Лензенск. Ч.: въ с. Чертков—съ 1 юля 
1905 года. 
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СОВРЕМВЕНОЕ ПАСТЫРСТРО' И ЕГО ЗАЦАЗИ. 


(Из. вопросу 065. обновлени жизни). 


Ни одно время, ни одна эпоха не нуждалась въ та- 
комъ сильномъ религ1озно-нравственномъ воздЪйств1и, какъ 
наша эпоха, наше время. Кому постоянно приходится быть 
въ соприкосновен1и съ вародомъ, тотъ не станетъ идеали- 
зировать его. Народъ въ настоящемъ своемъ положени— 
духовно-бЪденъ, крайне грубъ, невЪжественъ, и, кажется, 
чЪмъ ни далЪе, тЪмъ болфе и сильнфе замфтвна ломка его 
нравствевныхъ устоевъ. 

Однако, какъ бСы-то ни было, приглядываясь къ со- 
временной психолог1и варода, серьезно вдумываясь въ его 
будущее, съ увЗревностью можно сказать, что глубоко въ 
тайникахъ народной души еще хранатся завЪты Спасителя, 
которые ищутъ проблесковъ, просв$та, движевля. необходи- 
маго для самобытваго нац1ональваго развитля. 

Въ этомъ движени, созидав!и кародной жизни далеко 
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не послзднее мЪсто отведено русскому православному па- 
стырю. Гд$-то сказано, что постепенный ростъ русскаго 
народа наполовину созидалея православнымъ  пастыремъ, 
Съ этимъ нельзя не согласиться. Историческ!я данныя го- 
ворятъ за то, что древняя Русь не знала иныхЪ духов- 
ныхъ руководителей, кромЪ пастыря. Но, спросимъ себя, 
что это былъ за пастырь? Въ огромномъ большинств%, это 
былъ истинный пЪстунъ народнаго духа, нравственный вос- 
питатель его и, какъ таковой, совершенно ни для кого 
незам$тный. Древн1й пастырь мало думалъ о пользЪ на- 
родной: она складывалась сама собой. Заботясь главнымъ 
образомъ объ истинномъ и неуклонномъ служени Богу, от- 
влекая свою мысль отъ земного, временнаго къ небесному, 
вЪчному, пастырь т$мъ самымъ имфлъ неотразимое нрав- 
ственное влляШе на народъ: ПослФдый видфль эту  нрав- 
ственную, божественную силу въ пастырЪ, глубоко чтилъ 
его, призвавалъ въ немъ несокрушимый пастырсклй авто- 
ритетъ. Во всЪхъ случаяхъ жизни, когда требовалось это, 
народъ непринужденно шелъ къ пастырю, открывалъ ему 
свою душу и получалъ отъ него. желаемое  ут$шене, ›с0- 
вЪътъ, поучен1е; все это, между прочимъ, творилось въ на- 
ивной простот$ сердечной, въ духЪ истинной христ1анской 
вфры, съ Евангельскою любов!о. Однако и зло не дремало, 
По мЪрЪ развит1я народной жизни, въ среду народа стали 
вторгаться чуждые ему элементы, которые всюду вносили 
съ собою духовный разладь. Это, блаженной памяти, „хо- 
ждене въ народъ’ имЪло для него, печальныя послЪдствия; 
отсюда началось оскудЪне в$ры и подвиговъ во имя еван- 
гельскихъ началъ, отсюда же растлфне нравовъ, прини- 
мающее характеръ хронической эпидемш, 

Мы видимъ, какъ въ борьбЪ съ добромъ, съ дфломъ 
Божшмъ зло облачается въ ярвя разноцЪтныя одежды 
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современнаго.  знан1я. Оно громко, взываетъ объ идеяхъ 
истины; добра и справедливости, ‘сознательно уклоняясь 
истинныхъ путей, ведущихь къ сему. Народъ хотя и смут- 
во пока, внемлетъ голосу этой проповЪди. Инстинктивно 
онъ Жаждеть опоры всему тому, что. взками  созидалось 
вь его’ духовной жизни, онъ чувствуетъ духовный голодъ и 
ищетъ ° удовлетвореня его. Ёто же можеть и долженъ 
удовлетворить, ‚этотьъ, голодъ, какъ не пастырь, который 
ближе” веЪхъ стоитъ къ народу Если онъ любитъ свою 
родину" и все; то, на чемъ зиждется духовное благосостоя- 
н1е народа, то онъ не можеть равнодушно относиться. въ 
печальнымь явлен1ямъ современной жизни. Огромное нрав- 
ственное вл1ян1е на народъ, какое можеть имЪть настырь, 
обязываеть ‹ его грудью стать па защиту религ1озно-нрав- 
ственныхъ 'вЪковыхъ народныхъ устоевъ, Несомнфнно, ему 
предстоитъ. нелегкая. борьба, и, чтобы имфть усаЪхъ. въ 
ней, пастырю прежде всего надлежитъ быть во всеоружи 
современнаго знан!я. За лЪченле больного можно прини- 
маться только. тогда, когда хорошо ознакомленъ съ самою 
болЪзн1ю, еъ симптомами и процессомъ развитя ея. 
Пастырь долженъ знать болЪзнь. и умЪть лЪчить ее, 
болЪе того, его долгъ— предупреждать развил1е вредныхъ 
умственныхь и нравственныхъ ‹ началъ духовной культуры. 
Отсюда ясно вытекаетъ. что современный пастырь долженъ 
обладать широкимъ умственнымъ кругозоромъ, не токько 
понимать, и. воспринимать, но и передавать. убЪждать 
другихъ въ ‘истин. Ему нельзя оставаться чуждымь духа 
времени. Наше; время— идей и убЪжденй, и глубоко убЪж- 
денному. пастырю на’ каждомъ шагу предстоитъ духовная 
борьба во имя собственныхъ хрисл1анскихь убфжден!й. 
Его ниовъ какомъ случаЪ не долженъ останавливать 
страхъ  передъ. сомв$н1ями и предь критикой, какъ бы 
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смзла ‘она ’ни’была. Умственно развитой “пастырь съум%етъ 
освзтить ^ съ’ о христланской точки’ ‘зрфн1я ту ‘или ивую 
истину, представить въ пользу ея’’ надлежащие‘ доводы ‘и 
доказательства, опровергнуть противное. По ‘существу дЪ= 
ла, ‘имфя’ тЪсное ‘сообщенте. съ’ паствой, ‘пастырь’ долженъ 
умВть ‘разрзшать всЪ’ возникающуя духовныя’ сомнфн1я ‘ея; 
клонящляся въ худую сторону. Древнйй ‘пастырь’ считать 
за ‘святой ‘долгь’ вникать” въ нужды и’ несчасття своей 
паствы, во всЗхъ случаях. жизпи давать ‘блалме  совЪты, 
примирять враждующихъ, успокаивать болящихъ душой’. и 
сердцёмъ, напутствовать умирающихь и т’ д. Старается 
ли современный пастырь знать ‘жизнь каждаго изъ ‘своихъ 
прихожанъ, сл$дитъ ли онъ за развизЧемъ ихъ нравствен- 
ности? А вБдь вникать въ нужды и'несчастля окружаю- 
щихь, бороться съ ихъ духовной тьмой во имя’ свЪта, 
добра и правды есть ‘ велиый и святой долгъ каждаго 
пастыря. 

Въ счаст1ю или несчастио— одному Богу ‘извЪетно— 
мы  переживаемъ тревожное время, въ которое представи- 
телю церкви надлежитъ съ особенною’ бодрост1тю стоять 
на стражЪ ‘высшихъ духовныхъ ивтересовъ. Ч$мъ спокой- 
не зеркальная поверхность воды въ р$ёкВ. тЪмъ болЪе 
становится зам$тнымъ движен!е ея, полученное отъпаден1я 
камня’ или иного кажого предмета. ‘который, ‘нарушая 
обычное состояме жизни, вызываетъ ‘соотвЪтетвенное 
серьёзное и энергичное  движене, Наступиль исторический 
моментъ, ‘котда ’служителямь церкви необходимо `‘заколе- 
баться, встрепенуться, ‘твердо’ встать на залциту истины; 
правды евангельской, Божей; ‘должна быть ‘напряжена, 
работа, активная’ борьба, и’не въ одиночку; а ‘общими 
силами, ‘направленная къ единой цЪли-=дружному ‘отпору 
врага. На почвз  человЪческихь  отношенй,  ‘откинувъ 
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всякя предубьжденя, должно быть соприкосновенте души 
съ душой, ‘человЪка“съ человЪкомъ въ ибстинномъ смысл 
этого ‘слова, Такое “соприкосновене, которому ‘открыть 
самый широк” просторъ: въ храмЪ, съ церковной ка- 
оедры— въ бес$дЪ съ народомъ, въ школ въ воспитани 
дЪтей, ‘на ‘улицЪ‘и’дома”` при ветрЪчь съ отдЪльными 
членами °паствы—вездЪ и псюду оть пастыря должно 
истекать слово христланскаго всепрощен!я, любви, терп$- 
н1я, смирен1я, слово о послфдовани „Величайшему Учя- 
телю, Господу Нашему Тисусу Христу“. Такимъ образомъ 
намфчается усиленная потребность широкой общественной 
дфятельности ‘пястыря. 

Въ практической жизни, для проявленя плодотворной. 
дфятельности, необходимы нравственные импульсы, подни- 
мающ1е  духъ и возбуждающие энерг!ю, каковыми могутъ 
быть неуклонныя, настойчивыя стремлен1а въ пользу умст- 
веннаго и нравственвато развит1ля личности. Мы твердо 
стоимъь ‘за обязательное совмЪстное развит1е этихъ ду- 
ховныхъ началъ. Опытъ жизни подсказываетъь намъ, что 
перевз съ ‘умственнато развит1я надъ правственнымь вле- 
четъ къ чрезм$рному развит!ю личваго эгойзма, кь внут- 
ренному разладу и духовному разочарованию. Поэтому, вь 
духовномъ облик пастыря должно преобладать религ1озно- 
нравственное развит1е па чисто евангельскихъ  началахъ. 
Спаситель сказаль: Я есмь путь, истина и жизнь“. По 
существу, ’‘пастырю надлежить гс эти три положення 
совм$стить Въ своей дЪятельно-духовной жизни. Какъ 
Богомъ установленный служитель, пруводникъ божественной 
благодати, для вЪрныхъ онъ есть тотъ путь, который 
ведеть” къ спасению; въ отличе огъ другихъ христ1ачъ, 
членовъ церкви, пастырь долженъ быть сугубымь испо- 
вЪдникомь ‘вБры, ибо въ семь исповБданш заключаег ся 


— 14 0— 


истина, ревностно исполняю 1 св. таинства. онъ тъмъ 
самымъ создаетъ духовную жизнь, а все выбстЪ взятое 
необходимо для созидан!я истинно христ1анской жизни. 
Еще на школьной скамь® буду пастырь долженъ 
придти къ сознаню, что ему впослЪдетыи предстоитъ 
быть проводникомъ  истиннаго Христова ученя; отсюда—‘ 
потребность христ1анскаго проповЪлничества, йакъ истин- 
ный проповЪдникъ, пастырь, подобно ратнику на пол® 
брани, долженъ быть героемъ: пусть обычвая высота его 
мысли с1яетъ надъ всею его жизн!ю; пусть онъ проницается 
неисчерпаемою красотой добродЪтели, о которой слова 
его проповфди да будутъ съ силой глубокой вЪры; 
пусть онъ воспитаеть въ себЪ сознане христ1анской 
любви и то убфжденше въ безконечное стремлене человЪ- 
ческой души къ добру, безъ котораго немыслима полная, 
святая, христ1анская жизнь пусть онь твердо помнить, 
что христанская религ1я есть не только ученье, сколько 
созидаве жизни, основанное на историческихъь фактахъь и 
дфлахъ Спасителя. Отсюда получаютъ тлубоый  смысль 
слова Спасителя: „Да просвЪтится свЪтъ вашь предъ чело- 
вЪки, яко да видять ваша добрыя дЪла и прославятъ 
Отца нашего, иже на небесфхъ“; отсюда же естественно 
вытекаеть святой долгъ пастыря всфми средствами, словомъ 
и дЪломъ пролагать дорогу къ свЪфту, добру и истия%, 
освзщать путь, ведущий въ царстве небесное. Такова 
основная идея истинной дфятельности пастыря, Во всякомъ 
случа, идея эта не можеть не считаться съ духовными 
силами и способностями его. Пастырь непремвнно. долженъ 
обладать истинными качествами великой души. ИзвЪстный 
англйсвй писатель — богословъ Фарраръ въ одвомъ мЪст% 
высказываетъ, что пастырь должевъ быть идеалистомъ, 
хорошимъ человзкомъ, Это совершенно справедливо. Но 
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овъ не указываетъ главныхъ средствъ для того. чтобы быть 
таковымъ. Въ этомъ смыслЪ мудрый опытъ жизни подска- 
зываетъ намъ слфлующее: чтобы быть хорошимъ челов комъ. 
необходимо въ кажномъ видфть добрыя, лучийя стороны 
его личности, на основан!и которыхъ уже судить о немъ; 
второе необходимо вФрить въ нравственное воспитане, 
совершенствован1е личности. Эти два взгляда избавляютЪь 
человЪка отъ нравственно разъфдающаго мрачнаго песси- 
умизма, сохраняютъ въ немъ свфтлый влглядъ на жизнь, 
жизнерадостный духъ и добрую энермю, способную на’ 
всякое доброе д$ло. Какъ истинный разсадникъ добрыхъ 
началъ, пастырьне можетъ содЪйствовать развит!ю въ жизни 
зла и неправды. Изв$стный духовный публицистъ, священ- 
никъ 0. Петровъ говорить: „самое великое горе въ жизни 
не то, что люди дЪлаютъ зло и что жизнь полна неправды. 
Страшно тупое равнодушие людей къ добру и правдЪ, 
довольство с0бсю, гордость своею жизн!ю. Люди свыклись 
съ вравственной духотой и спокойно ‘остаются Въ ней“, 
Пастьрь наиболфе всего долженъ опасаться такого состоя- 
ня: въ этомъ случа онъ влечетъ къ нравственной поги- 
бели не только себя, но и окружающихъ, за падене кото- 
рыхъ онъ принужденъ будетъ дать отвЪтъ предъ Господом, 
Пастырство, это-— великое; святое дЪло и никакихъ оправ- 
дани, оговорокъ здЪсь быть не можеть. Правда, въ отдЪль- 
ныхъ ‘случаяхъ почему-либо могутъ быть допущены факты 
нравственагто  падев1я, грзхи и компромиссы, въ общемъ 
же подвиги во имя Божей, во имя евангельской истины 
должны имфть перевЪсъ надо всЪмъ. Вообще говоря, на- 
сколько ‘велико влляне добраго пастыря, настолько же 
велико можеть быть и растл$н!е отъ худого пастыря, 

Въ наше время’въ обществВ и печати по’ адресу пас- 
тыря нер%дко раздаются довольно странные голоса: одни 
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говорятъ, что пастырь должен быть консерваторомъ, другет 
либераломъ, прогрессистомъ ит. д. ВеЪ эти голова. свид$- 
тельствуетъ о неправильномъ  поминан!и, сути дЪла, 0... ва- 
глядномъ укловени отъ истины, Говорить, такъ--это,, зна- 
читъ навязывать пастырю вс болфзненные нарывы суетной 
земной жизни. Онъ ни въ какомъ случаЪ не можеть быть 
приверженцем кокого-1иб0 ученья отъ ма, сего, посл%- 
дователемъ той или иной, философской школы, еще хуже— 
парт нымь дфятелемъ, Онъ можеть быть только, послЪдо- 
вателемь Христа, распространителемъ  чистаго ‚ хрисман- 
скаго ученья на пользу единой  вселевной  каеолической 
церкви. | 

Ето жизнь—во ХристЪ и для. Христа. Основа его 
ученья Святое Евангеле, Сонмъ Св. Угодниковъ— ла парт1я, 
къ которой онъ долженъ принадлежать. (Изъ Тамб. Еп. 
ВЪд.). 
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В вонробу объ. обложении церквей ‘епархию ма: впармеальныя” по 
требшюти разными сборами. 
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Пензенскимъ епархлальнымъ начальствомъ указами: ‘на, 
имя благочинныхъ епарх1и недавно предложень.‹ на. обеу- 
жден!е всего. епарх1альнаго ‘духовенства’ весьма важный во- 
просъ о болфе ‹справедливомъ и менфе  обременительномъ 
снособЪ взимав1я сборовъ съ перквей  епарх1и на’ /‘разныя 
епарх1альныя потребности. Предложенный вопросъ для ‘0б- 
сужден1я духовенствомъ епарх1и. существующихь ‚способовъ 
взиман1я, съ церквей разныхъ сборовъ и разработки  болфе 
правильнаго распред$леня,этихъ сборовъ › по церквамъ 
епарх1и вызванъ ходатайствомъ: нЪкоторыхъ причтовъ. цер- 
ковныхъ о замфн$Ъ. существующаго, способа разкладки взно- 
совъ.по церквамъ епарх1и на ‘епарх1альныя ‘потребности по 


— 713 — 


числу приходскихъ душь отчислентемъ опред$леннаго про- 
цента съ доходности каждой церкви. Многими причтами 
нашей епарх!и давно сознавалась нецЪлесообразность су- 
ществуюшщаго положення обложен1я церквей разными сбо- 
рами на епарх!альныя и м$стныя нужды, выражающаяся 
въ значительно неравном рномь и не соотвтствующемь 
доходности церквей отчислени этихъ сборовъ, отчего это 
отчислене для однихъ церквей является болЪе легкимъ, & 
для лругихъ обременительнымъ, и такая ненормальная и 
обидная для многихъ церквей постановка дфла и замЪна, 
ея боле справедливымъ распредЪлешемъ по церквамъ 
сборовъ обсуждались уже и ранфе на благочинническихъ 
собран1яхъ духовенства. Въ виду важности и сложности во- 
проса о равном$рномъ по церквамъ распредзлени  воЪхъ 
взносовъ, не претендуя на полное и обстоятельное $ шене 
его, считаемъ не лишнимъ ва страницахъ м$стнаго органа 
съ цфлИю посильнато освфщенля означеннаго вопроса подЪ: 
литься своими взглядами, суждешями и указанями опыта 
по продолжительному наблюденю за веденемъ денежнаго 
хозяйства церквей и уплатою ими разныхъ еборовъ. 

Всф сборы съ церквей, установленные высшею духов- 
ною власт1ю на обязательныя епарх1альныя потребности; и 
полагаемые съфздами духовенства съ утвержден1я епарх1- 
альнаго начальства разныя отчисленя съ церквей на м*- 
стныя нужды по большей части распред$ляются по церк- 
вамь епархи по числу приходскихъ душъ каждой цер- 
КВИ, И СЪ ЭТИМЪ дЬйствующимъ способомъ обложен!я церквей 
духовенство должно было мириться, какъ съ болЪе пра- 
вильнымъ и безобиднымъ, такъ какъ въ своемъ желании 
обложешя церквей процентнымъ отчисленемъ съ доходно - 
сти ихъ и приведеня количества взносовъ съ каждой церк- 
ви въ полное соотвЪтстве доходности ея оно всегда 
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встрфчало затруднев1я въ возможности процентнаго обло- 
женя всей доходности церковной, изъ какого источника 
она не поступала-бы, при каковомъ услов\и обложене и 
можетъ быть только правильнымъ, равном$рнымъь и для 
каждой церкви безобиднымъ. Не исчисляя вс случайные и 
разнообразные источники доходовъ церкви, ограничимся 
разсмотр$емъ только болЪе общихъ, опред$левныхь и 
боле важныхъ, изъ которыхъ составляется доходность 
каждой церкви. Источники эти слфдующе: кружечно-ко- 
шельковый сборъ, свЪчной доходъ и пожертвованя раз- 
ныхъ видовъ. Вружечный сборъ состоитъ изъ подаяй въ 
кружки, установленныя для сбора пожертвован!й на не- 
обходимыя потребности храма, на его украшене и благо- 
лье, а кошельковый сборъ составляютъ даян!я въ коше- 
лекъ или блюда, обносимыя. какъ и кружки, за богослу- 
жешемъ. Эти сборы кружечный и кошельковый, какъ по- 
ступаюпие въ пользу церкви и не имЪюпце существеннаго 
различ1я, соединены вмфст$ и показываются по приход- 
нымъ книгамъ нераздЪльно. СвЪчной доходъ составляется отъ 
продажи свфчь и огарковъ и служитъ главною стальею дохо- 
довъ каждой церкви. Въ виду преобладающаго значен1я въ х0- 
зайствЪ церквей этого дохода, |авными узаконенями пра- 
вительства и постановлен1ями высшей духовной власти 
право изготовлен1я церковныхь свфчъ предоставлено духов- 
ному вЪдомству и только церквамъ дава привиллегля про- 
дажи ихъ въ розницу, что могло служить и дЪйствительно 
служить къ увеличен1ю церковныхъ доходовь и къ во0з- 
вышенно зависаящаго отъ положешя этихъ доходовъ благо- 
состояе1я церкви. Пожертвован1я въ церковь поступаютъ 
отъ доброхотныхъ приношен1й прихожанъ деньгами и на- 
турою, деньги жертвуютея или вообще на украшене хра- 
ма, или на частныя нужды его— поновлен1е иконостаса, на 
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иконы, на ризницу и нроч., или на эти нужды даются и 
собтраются холстъ, хлфбъ, домашейй скотъ, и отъ прода- 
жи ихъ деньги поступаютъ въ церковь. Доходность,  по- 
ступающая изъ указанныхь источниковъ, записывается по 
приходнымь книгамъ церкви, примфнительно уставовленной 
формЪ. записи прихода, съ указанемь рода поступлен1я 
цперковныхь суммъ и расходуется на основания существую- 
щихъ правилъ о расходовани церковныхъь суммъ. Пови- 
димому, съ внЪшней стороны церковное’ хозяйство ведется 
правильно, запись поступлен1я церковныхъ суммъ дЪлается 
вЪрно и доходность церкви съ каждымъ годомъ увеличи- 
вается, какъь это наблюдается, свидЪльствуя и объ усердия 
духовенства къ внфшнему созиданю церкви Божей и вм%- 
стЪ о постепенномъь улучшени религ1озной жизни народа 
и частомъ посфщеши имъ храма Божля. Съ внутренней 
же стороны, по нашему наблюденио, вь веденши церковнаго 
хозяйства должны быть отм$чены нфкоторые недочеты ‘и 
ненормальности, вызываемыя и обусловливаемыя общею не- 
упорядоченностью въ постановкЪ дфла, самими источника- 
ми церковной доходности и неправильнымъ взглядомъ мно- 
гихъ руководителей церковнаго хозяйства на его цЪли и 
назначен!е, въ своей совокупности и составляющими не- 
преодолимыя препятств1я къ процентному обложентю всей 
доходности церковной, правильному и равномЪрному для 
всЪхъ церквей. Церковными старостами большинства церк- 
вей, по кажущейся имъ неопредЪфленности источниковъ 
церковной доходности, не дЪлается точнаго разграниченя 
поступающимъ въ церковь доходамъ, но обыкновенно ими 
вс поступлешя денежныя, изъ какихъ бы источниковъ 
они ни были, складываются виЪстЪ и потомъ заносятся по’ 
приходной книг по приблизительному и желательному въ 
интересахъ приходской церкви разд$лен1ю ихъ по родамъ, 
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весьма далекому отъ дЪйствительности. КромЪ того, н%Ъко- 
торые изъ руководителей церковнаго хозяйства смотрятъ 
на церковную доходность, такъ сказать, эгоистично, обе- 
регая ее отъ разныхъ обложев!й и укрывая часть ея отъ 
постороннихъ посягательствъ, характеристично разсуждая, 
что „все, что поступило въ церковь на нужды ея и должно 
расходоваться“. И вотъ по неопредЪленности источниковъ 
церковныхъ доходовъ и въ силу установившагося порядка 
смЪшиваня всЪхъ церковныхъ поступленй, часть церков- 
ныхь доходовь отъ продажи свЪчей, клковые доходы не 
подлежатъ вообще точному контролированю, произвольно 
переносится въ отдЪлъь пожертвованй на украшен1е храма 
и на счетъ доходности св$чной дЪлается въ приходныхъ 
книгахъ запись спецальныхъь пожертвовавй на поновлене 
иконостаса, пр1обрЪтен1е иконъ, утвари и проч., а иногда 
безъ всякато перечислен1я и прямо отлагается къ темнымъ 
церковнымь  суммамъ,  скрытымь уже оть всяка- 
го 'посторонняго наблюдения... Переносить церковныя 
поступленя изъ одной категор!и въ другую побуждаетъ 
иныхь руководителей церковнаго хозяйства и чисто прак- 
тическая выгода отъ подобныхь операцш. Что-бы не 
испрашивать разрЪшеня епарх1альнаго начальства на про- 
изводство расхода по церкви, превышающаго  установлен- 
ную норму въ 50 руб. дозволеннаго расхода по сельской 
церкви, ими и записываются на приходъ на счетъ поступ- 
лен!й изъ всЪхъ источниковъ доходности спешальныя по- 
жертвован!я на нужды храма и расходуются уже безъ 
разр шен!я, какъ поступивиия съ опредЪленнымъ назначе- 
немъ, По этой причин$ и показаше по отчетнымъ вБдо- 
мостямъ чистой свЪчной прибыли нужно признать сомни- 
тельнымь и дЪйствительности не соотвфтствующимь, въ 
чемъ нетрудно убЪдиться даже съ внзшней стороны, при 
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сличен1и этой прибыли съ  количествомь ежегоднаго ра- 
схода’ св$чь ‘каждой церкви. 

‚При такомъ отношен!и къ веденшю церковнаго хозяй- 
ства, ‘вообще, и въ ‘частности при указанномъ порядк% 
показыван!я по приходнымъ книгамъ доходности церков- 
ной, можетъ ли быть правильное, равномфрное и безобидное 
обложен1е церквей процентнымъ отчислешемь съ доходно- 
сти церквей? Шри существующей постановкЪ дЪла не выхо- 
дить ли то, (что ‘мы просимь епархлальное начальство 
о ‘равномфрномъ  распредЗлени между церквами сборовъ, 
а сами веден1емь денежной отчетности затемняемъ пра- 
вильное ^р$шен1е его и болфе увеличиваемъ неравном%р- 
ность тяготы. обложен1я. церквей сборами? Припоминается, 
какъ духовенство одного благочинническаго округа, нЪ- 
сколько’ лфть тому назадъ, на’ окружномъ съЪздЪ, при 
рЪшев1и”замФнить ‹способъ ’обложеншя церквей сборами 
по числу  приходскихь душь процентнымъ  отчисленемъ 
съ доходности каждой церкви, учинивъ и  вЪФдомость о 
количеств» этого. отчислен!я по доходности церквей, встр%- 
тило  ЦФлую бурю неудовольств!й со стороны нзкоторыхъ 
своихъ ‘членовъ, не желавшихъ на „законномъ основани“ 
облагать ‘этимъ отчисленемъ пожертвованныя. суммы. на, 
украшен!е' храма, на разныя мФетныя нужды, арендныя. за 
сдачу церковныхъ садовъ и проч. и при исключении веЪ№хъь 
такихъ ‘поступлешй денежныхь и освобождении. ихъ отъь 
обложен!я по составленной вЪдомости ‚ наглядно убЪдилось 
въ р®зкой ‘неравном рности. тяготы обложения по каждой 
церкви, ‹ неизбоВжной. ‘въ ‹настоящемь о случаЪ, когда по 
по  однимъ  церквамъ’ доходность показывается сполна и 
вся’ подвергается обложению; а по другимъоисъ ур$зками. 
Указанную 'аномалю“› въ. ‘веден1и ‘церковнаго. хозяйства 
подтверждают ли такле ‘факты, встр$чающие ‘на. ‚практикЪ, 
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что иногда церкви’ съ’ населенемъ въ’ полторы ‘тысячи 
душь муж. пола, при ежегодномъ‘ расходовани о свЪчъ 
боле десяти пудовъ, сполна не ‘уплачивают ‘обязательные 
взносы ‘и ‘остаются ‘въ долгу, между т$мъ какъо доходъ 
сельской ' церкви,’ нужно ‘сказать, ‘боле всего и’ соста- 
вляется отъ продажи’ свЪчей: 

Обратимся” теперь’ къ разсмотрЪв!ю разныхъ  церков-) 
ныхъ сборовъ, установленныхъ ‘на, епарх1альныя. потребно- 
сти и мЪетныя ‘нужды съ каждой церкви. 'Обще-епарх1аль- 
ныя потребности,’ подъ’” которыми! тлавнымъ’  образомъ 
разумЪется ‚содержане  духовно-учебныхъ. ‘заведен ‘въ 
прежнее время покрывались всецЪло  св$чнымъ доходомъ и 
доходомъ ‘отъ ‘продажи вЗнчиковъ и’листовь» разр$шитель- 
ной молитвы,’ ‘Духовное ‘начальство всячески заботилось, 
что-бы эти’ статьи ‘доходовъ не’оскудФвали: Въ 147 ст. 
устава, дух. консист., нынЪз ‘отмненной, ‘относительно 
доходовь  свЪчныхь предписывалось, чтобы’ епарх1альное 
начальство ‘обращало’” особенное  вниман1е на’ собираемый 
доходъ отъ продажи  свЪчей; ‘изыскивалос всЪ ‘способы 
къ увеличению этого ‘дохода, подробко ‘разсматривало 
вЪдомости” 005 ‘этомь доход$ и виновныхъ въ  не- 
брежен!и къ ущербу въ доход$’ противъ прежняго времени 
подвергало суду, а содЪйствующихь возвышен1ю‘‘этихъ 
доходовъ ‘поощряло одобревемъ. При’ этомъ  наблюдеши 
за свфчнымъ доходомъ’ свЪчной ‘сборъ отъ продажи свЪчъ 
былъ ‘установленъ въ ‘размфр$ 50’ к. ‘съ ‘калкдато  продан- 
наго фунта свЪчъ, Но, какъ' видно, ни’ тщательный: кон- 
троль, ни поощрен1я не’ могли’ служить надежной гарант1ей 
въ правильности ‘поступленя о свфчныхь ‘доходовъу и по 
Вясочайшему ‘повел$н!ю, указомъ ‘отъ’'14 января 1871 го- 
да, означенный ‘сборъ отъ продажи свфчей замЪненъ ‘быль 
отчислен1емъ по’21 проценту’ со ‘всей доходности: церков- 
ной, съ суммы поступленя ея за 1868 годъ, т.е. съ 
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кружечныхь, › кошельковыхъь и свЗчныхь суммъ, которыя 
соединены ' вмЪстЪ, ‹ какъ. составляющуя обще церковные 
доходы. Въ 1879 году, по опредфленшо Св. Сунода, отъ 
отъ 10-—28 января, положенный, взамфнъ свЪчнаго сбора 
21-процентный взносъ еще увеличенъ на 4° о, составивъ 
такимъ образомъ 25°/, взносъ со всей доходности церковной, 
дъйствующий и понын$. При этомъ указомъ Св. Сунода, 
отъ 6 ноября, 1871 года, на случай уменьшен1я церков- 
ныхъ доходовъ, могущаго быть по разнымъ причинамъ въ 
нЪкоторыхъ  церквахъ, епархлальной. власти дано право 
временно освобождать такля церкви. отъ взноса, или умень- 
шать его, образующийся въ такихъ ‘случаяхъ недоборъ по 
епархши покрывать раскладкою ‘на доходы прочихъ церквей, 
съ тфмь, что бы этоть добавочный взносъ по друсимъ 
церквамъ не превышаль 20°/о съ суммы веЪзхъ доходовъ, 
и въ участ1ю. въ. семъ дфлЪ призывать епарх1альные 
съфзды духовенства, когда, это участ1е признается нужнымъ, 
Приводилось: ли когда. въ дЪйстве упомянутое. распоряже- 
ве Св, Сунода, ‘дающаго полную возможность уравнешя 
взноса по доходности. церквей, неизвестно, но только 
установленный обязательный взносъ съ церквей на содержа- 
не семинари и личнато состава должностныхъ лицъ въ 
духовныхъ училищахъ остается безъ  изм$неня и взносъ 
съ каждой церкви, положенный съ нея болфе 25 лЬтъ 
тому назадъ, взимается и нын% одинъ и тотъ же, безъ 
всякаго. соотвЗтетвя настоящей доходности церкви. 

Между тЪмъ въ продолжеше такого. пер1ода времени, 
какъ четверть вЪка, приходы наши измфнились до. неузна,- 
ваемости въ количественномъ и качественномъ отношеняхь. 
Помимо  естественнаго. прироста населеня, мног1е нрихо- 
ды увеличены ‹причисленемь къ нимъ деревень,  благо- 
состояше жителей. н$которыхъ сель  возвысилось. и. доход- 
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ность иныхъ ‘церквей возросла до’значительныхъ размЪровъ, 
превышающихь въ пять-десять разъ прежнюю ‘` доходность, 
а  нфкоторые приходы количественно уменьшились, ‘отъ 
переселен1я жителей въ отдаленные края; отхода деревень 
и проч., и приходекля церкви въ нихъ значительно ‘0бЪд- 
няли, процентный взносъ же съ тЪхъ и другихъ’ уплачи- 
вается противъ прежняго времени безт, всякаго измЪненя, 
Не  странно-ли, въ ‘вамомъ дфлЪ,  взимане °/о°/о взноса 
безъ измзнен1я ‘при’ современныхъ услоняхь °нашихъ 
приходовъ? Возьмемъ, наприм$ръ, для наглядности нЪко* 
торыя церкви 4 благочинническаго округа,  Инсарскаго 
Узда. Церковь села Бекетовки, состоящая изъ 385 душь 
муж. пола и расходующая ежегодно свфчей до 3 пудовъ, 
уплачиваеть °/о взноса 924 р. 99 к. въ годъ, а церковь 
села Ново-Троицкаго. гдЪ прихожанъ 1100 душь“ и св%- 
чей расходуется до 10 пудовъ, вноситъ этого сбора толь» 
ко 30 руб. 1 к. Перковь ‘сёла Ивановки’ приписная къ 
другому приходу, изъ 195 душъ и съ ежегоднымъ расхо- 
домъь свЪчей 2-хъ пудовъ уплачивала сбора 20 фр. 31 к, 
а церковь села Новаго Сучкина, гдф 1100 душь и ев$чь 
расходуется до 8 пудовъ, вноситъ только 32 р, 20 к. 
Такая несправедливость въ уплатф °/о взноса и неравно- 
мфрность между церквами по настоящей доходности ихъ 
замфчаются и во всёхъ благочинническихь округахъ 
епархш, а что либо принять къ устранентю этого’ окруж- 
ное духовенство безсильно по установившимся порядкамъ 
ведев1я церковнаго хозяйства и по своеобразной защитЪ 
нЪкоторыми священниками интересовъ своей церкви, не 
допускающей справедливой прибавки взноса, 

Кром$ того, при современной доходности церквей обя- 
зательный взносъ нынЪ уже не равняется 25°/, отчисленно 
съ доходности каждой церкви, а составляеть по каждой 
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церкви отчислеше, колеблющееся только отъ 2 до 10 про- 
центовъ съ доходности каждой церкви (въ разсчетъ берет- 
ся 3 Наровчатеклй округъ). Понижене ‚это, неравномЪр- 
ное между церквами, касается только одного процентнаго 
взноса, а если присоединить къ посл$днему и друге сборы, 
существующие съ церквей, и разсматривать ихъ въ сово- 
купности. въ отношен1и къ доходности церквей, то обложе- 
не ихъ всвми сборами достигаетъ большей неравномЪрно- 
сти и уже доходитъдо 50 процентовъ.—Процентвый взносъ 
служить удовлетворено штатныхъ потребностей по духов- 
но-учебному в®домству, а на покрыт1е сверхштатныхь по- 
требностей по оному обще-епарх1альные и окружно-учи- 
лищные съЪзды духовенства, согласно 9 ст. Уст. семин., 
2 п. 22 ст. уст. дух. учил. и 14 ст. уст. Епарх. жен. 
учил., изыскиваютъь мЪствыя средства, Подъ м$фстными 
средствами, кром$ личныхь пожертвован! духовенства, 
разумВются еииновременныя или ежегодныя вспомощество- 
вания изъ церковныхъ суммъ и монастырскихь доходовъ въ 
видЪ опред$ленныхъ процентныхъ отчислеюй со всей до- 
ходности. Распоряжен1ями по духовно-учебному вздомству 
разъяснено, что-бы эти отчисленмя на сверхштатныя по- 
требности по духовно-учебнымъ заведентямъь были с00бра- 
жаемы съ наличными средствами и собственными нуждами 
церквей, что-бы при взимани ихъ не могло произойти 
уменьшен!я въ поступлен!и обязательнаго 25°) ‘взноса и 
отъ вихъ были освобождены церковныя суммы, имфющ1я 
какое-либо опредЪленное назначеше. Въ нашей епархи 
сверхштатныя потребности духовно-учебныхъ заведений — 
содержан1е духовныхь училищт, епарх1альнаго женскаго 
училища и параллельныхъ отдфлен1й, помимо субсидй изъ 
епарх1альнаго свфчнаго завода и личныхь средетвъ самого 
духовенства, покрываются взносами съ церквей по боль- 
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щей части по числу приходскихь душь, а именно на ' ду- 
ховныя училища по 5—6 коп. съ души, а на  епархлаль- 
ное женское по 1'/> коп. съ 10 душь. Присоединимь еще 
сборы епарх1альные на жалованье благочиннымь по 114 к. 
съ души приходской, по °’: к. съ души на церковно при- 
ходскля школы. по 1 к. съ 10 душъ, на пособ1е священ- 
никамъ въ раскольническихь приходахъ и друме меньния 
отчисленя, и получимъ въ общемъ выводЪ сборы на епар- 
хлальныя потребности по 8—10 к, съ каждой приходской 
души. ') ВсБ эти сборы, взятые вм$стЪ, обязательный 95°), 
и по числу приходскихъ душъ находатся въ самомъ не- 
равном$рномъ отношени къ доходности церквей. Изъ вЪ- 
домостей благочинныхь епарх1, доставленнымъ въ духов- 
ную Консисторю въ 1902 и 1904 годахъ о веЪхъ  сбо- 
‘рахъ съ церквей, видно, что распредфлеше этихъ сборовъ 
по церквамъ стоитъ къ доходности ихъ въ полномъ ‘несо- 
отвфтетв!и, составляя отъ 8°/, до 51°/, отчислев!я съ до- 
ходовъ каждой церкви, °) а потому и является для однихъ 
церквей легкимъ, & для другихь непосильным. Такого: 
р%зкаго различ1я между церквами по этимъ вфдомостямъ, 
однако, не видится въ им отношен!и всЪхъ сборовъ къ чи- 
сленному составу приходовъ, которое и выражается только 
11° —Т 6°/ 

0 ее это полное несоотвЪтстые °/, отношен!я 
всфхъ сборовъ къ доходности церквей и къ численному 
составу приходовъ свид$тельствуетъ? Не указываетъ-ли 
оно на сложность и трудность справедливато обложеня 


церквей °/о отчисленемъ съ доходности церковной, кото- 





1) Оставляемъ въ сторонЪ еще сборы на мЪстныя нужды каждаго 
благочин!я—на! окружное! попечительство, благочинническую библ1отеку 
и проч., какъ не имъюще отношеня къ вопросу. 

2) Въ расчетъ берется 4 Инсарск!й округъ и 2 Наровчатсю Ш, да 
вЪроятно и во всЪхъ округахъ тоже. 
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рая показывается неточно, и на боле справедливое рас- 
предфлене сборовъ по числу приходскихь душъ, каковый 
способъ , обложеня. избирается всегда самимъ духовен- 
<«твомъ? Конечно, число  приходскихь душъ не можеть съ 
точностью. свидфтельствовать о доходности церкви, тЪмъ 
бол$е у насъ имвются еще приходы съ населенемь мало 
религ1ознымъ и рёдко посфщающимь храмы, есть приходы 
численные, › но разбросанные и бЪдные, а въ нЪкоторыхъ 
<елахъ половина жителей проживаетъ на, сторон: но не 
подлежитъ сомнфн1ю, Что, кромЪ только упомянутыхъ селъ, 
составляющихь, исключевше, вообще численное отношене 
прихода, вяетьона увеличене доходности церковной, какъ. 
показываютъ и вздомости о доходахъ церквей по прихо- 
дамь и особенно о расходЪ въ нихъ свЪчей. Справедли- 
вость Этого положевя подтверждается дЪйствительнымъ 
потребленемъ церквами свЪчей, расходъ которыхъ въ сель- 
скихь приходахъ почти пропорцюналенъ количеству при- 
хода, и ежегодную раскладку ихъ духовенство дфлаетъ 
всегда по церквамъ соотвЪтственно числу душь каждаго 
прихода. А если число населення прихода, какъ свидЪ- 
тельствують данныя, вляеть на количество расходуемыхь 
свЪчей въ церкви, то несомиЪнно, что оно способствуетъ 
и. увеличеню или уменьшению доходности церковной, такъ 
какъ послЪдняя, если не исключительно, то преимущественно 
въ. сельскихъ церквахъ составляется отъ продажи свЪчей. 
Всяклй сельсклй церковный староста свидЪтельствуетъ, что 
при большемъ числЗ молящихся въ храм —больше расхо- 
дуется  свЪфчей и получается большая доходность церкви, 
сборы. же кружечно-кошельковый въ селахъ весьма огра- 
ничены, а разныя пожертвован1я и вовсе случайны. Отсюда 
становится понятнымъ, что несомнительнымь показателемъ 
доходности  сельскихь церквей слЪдуеть признать коли- 
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чество расходувмыхь ими свфчь, и по количеству ‘этого 
расхода можно судить 0 степени доходности каждой церкви. 
Не потому ли вь прежнее время процентный взнось и 
взималея только съ свфчного дохода въ разм$рЪ 50 к. 
съ проданнаго фунта свЪчей, и прекращенъ, когда явилось 
сокрыте расхода свфчъ? ДЪйствительно, тщательное вни- 
кане въ хозяйство церквей приводить Еъ заключению, что 
единственно-опред®ленный, взрный и прибыльный,  увеличи- 
вающай доходность сельской церкви, есть св$чной  доходъ, 
на которомъ, какъ на краеугольномъ камнЪ, зиждется 
благосостоян1е каждой церкви. Чистая св$чная прибыль, 
по прежнему расчету, должна составлять 20 руб. съ пуда 
проданныхъ св$чъ, а въ иныхъ церквахъ, можетъ быть, и 
болЪе, смотря по усердшю церковныхъь старость и суще- 
ствован1ю разныхъ благопр!ятныхъь условй приходовъ. 

На основан1и всего изложеннаго, въ виду трудности 
процентнаго обложеня всЪхъ церквей съ доходностн цер- 
ковной на покрыт1е епарх1альныхь расходовъ и неточнаго 
способа обложентя церквей по числу приходскихъ душъ, 
не будетъ-ли удобнымъ и болфе справедливымъ зам нить 
обязательный и особенно неравном®рный 25° взносъ и 
разные сборы по числу душъ опредЪленнымь взносомъ съ 
каждаго проданнаго пуда свЪчь, т. е, измфнить способъ 
обложен!я церковныхъ доходовъ возвышенемъ цЪны за от- 
пускаемыя св$чнымь заводомъ для церквей епархи свБчи 
настолько, насколько это нужно будетъ, что бы это уве- 
личене цЪны на свфчи въ своей сумм$ покрывало воз 
епарх!альные расходы, и съ т%мъ, что-бы эти расходы на 
епарх1альныя потребности уже ‘производилъ свЗчной за- 
водъ. Подобный способъ обложения церквей и доходовъ, по 
нашему мн$н!о, заслуживалъ-бы вниманя какъ простотою 
сбора на покрыте епархтальныхъ расходовъ и справедли- 
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вою равном$рностью’ распред$леня ‘при’ этомъ’ с1о6обЪ 
между церквами сборовъ. такъ равно и’ тЪмъ, что свЪчная 
прибыль при этой опаращи" всецвло будеть поступать” въ 
распоряжен!е церквей ‘епархи. ШМростота’“ проектируемато 
способа обложешя церквей заключается въ ‘томъ; что ‘епар: 
х1альный свфчной заводъ чрезъ ‘увеличеше ‘цФны ‘на’ свЪчи 
составитъ сумму денегъ, равную вс®мъ’ взносамъ съ. ‘цер- 
квей епорх1и и непосредственно отъ ‘себя ‘въ’ положенные: 
сроки препровождаеть въ подлежащия учрежденя, а 'духо- 
венство совершенно освободится  отъ разныхь ‘раскладокъ 
этихъ взносовъ, нерздко сложныхъ, вызывающихь между 
церквами ропотъ ‘и ‘неудовольстве. При ‘этомъ способЪ 
обложеня обязательный ‘95°[о’взноеъ ‘и сборы’ по’ числу 
приходскихъ душъ чрезъ увеличене ц$ны ‘на купленный 
каждою церков!юо пудъ свфчей на 7-10 рублей будутъ 
болёе между’ церквами, уплачивающими ихъ ‘соразм®рно 
количеству расходуемыхь ‘свфчей, ’равномфрны и’ ‘уплата, 
эта будетъ въ полкомъ соотвзтств!и съ расходностью“ихъ; 
ч$мъ достигается и’ большая ‘справедливость. Церковь 
расходующая большее количество св5чей и’ получающая 
большую доходность, должна будетъ и уплачивать чрезъ 
доплату за свфчи больше взносовъ. Введенемъ предлалае- 
маго способа мы избавимся отъ давнихъ, а въ посл днее 
время и сильныхъ нареканий со стороны церковныхъь ста- 
ростъь и особенно прихожанъ на чрезм8рное  обложене 
церквей разными сборами, обнаруживающихъ иногда’ явное 
противодЬйств!е при взиман!и сборовъ, ‘что ‘особенно извЪ- 
стно блалочиннымъ; возвышенемъь же цфны на ‘свЪчи’ и 
уставовлентемъь чрезъ это вмЪсто ‘сборовъ косвеннаго на- 
лога освободимъ церкви отъ явныхъ и прямыхь налоговъ, 
а чистую свЪчную прибыль всецЪло отдадимъ церквамъ. 
НЪть надобности смущаться онасенемъ ‘чрезь’ увеличене 
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ц$ны она свфчи сокращеня расхода свЪчей и возбужденя 
неудовольств!я церковныхь, старость:. при современной мо- 
нополи продажи, свЪчъ и должномъ участи въ семъ са-_ 
мого духовенства, ‚этого сокращеня не должно быть, „а 
обстоятельное., разъяснеше цфлесообразности и полезности. 
для! церкви ‚новой постановки дЪла только успокоить  ста-. 
росль. „Да, предъ„ нами. стоить и опыть прежнихь лЬтЪ: 
постепенное возвышеще цЪфны. на, свЪчи, дБлаемое , епарх!-. 
альными съфздами, духовенства, не только. не. сокращаеть 
производство свЪчей епархальнымь, заводомъ, но ‚прогрес- 
сивно, это ‚производство увеличивается, и это обстоятедь-. 
етво, веегда, ‚особенно олмЪчается, постановленями съЪзда. 
Можетъ, случиться въ иной ‘церкви отъ..разныхъ. случай- 
ныхь причинъ, и недоборъ, ежегодно расходуемыхъ св чей, 
но,онъ съ. избыткомъ ` покроется. , постепенно... возрасталю- 
щим, (заборомъ. ихъии въ. другихъ церквахъ. Наконецъ, 
укаванною ‚мЪрою.. духовенство епархи можетъ принести 
несомнЪнную. ‚пользу, (и.. епархлальному, свЪчному заводу, 
объ‘; интересахъ,  котораго. оно. должно, особенно. пещись, 
какъ, 0, тлавномъ источникЪ епарх1альныхь средствъ, Наше 
духовенство вся й разъ, когда только представляется на- 
добность, ‚черпаетъ изъ завода денежныя суммы, не справ- 
ляясь, .0бъ ‘устойчивости его денежнаго фонда, ежегодно 
требуеть от. него. ‹большихъ субсидмй на епархлальныя 
учрежден1я, ит мъ,ставитъ его въ непрлятную и нежелательную 
необхоидмость ‚обращаться для, веден1я-своихъ, операций. къ 
большим займамь, уплата, процентовъ по которымьъ, часто 
значительныхь, тажъ, неблатопр1ятно иотзывается, на, общемь 
финансовом состоявш.завода, Сосредоточеше жевсЪхъ, епар- 
хальныхь церковныхъ сборовъ чрезъ возвышеше платы за свЪ- 
ич въсвЪчномъ завод и предоставленле ему права пользовать- 
ся этою. приплатою для _своихъ. операий, такъ какъ взносы 
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на Пенархальныя | узрейедейя Тбимъ Пвнобиться 7будуь вЪ 
конц$ года, а нЪкоторыеи вътналалВ будущаго года за 
прошедший отчетный годъ, дадутъ ему возможность обхо- 
‘диться! безъ всякихь займовъ, и еберегутъ интересы ‚завода 
и церквей: По» посл днимъ отчетнимъ овфдЬнямъ завода, 
по’ церквамъ епарх!и: ежегодно: расходуется, свЪчей до 158 
тысячъ/ пудовъ, ионасколько должна’! подняться. цфнао на 
нихъ, за неимфемъ свздЪн1 о количеств»: всЪхъ свзно- 
‘совъ ‘по’щерквамъ’ епарх1и, ‘сказать и трудно, нозоэто дЪло 
будущато ‘съЪзда духовенства; предположимъ только, что 
цфна на’с свфчи должна ‘повыситься на десять’ рублей, въ 
пудЪ; и'чрезъ такое, повышене, не особенно. высокое по 
цЪнамъ' на ‘свЪчиу ‘существующимъ) въ одругихь иепарх1яхъ, 
въ свЪфчномъ ^заводЪ о составится/ значительный ‘денежный 
капиталь до 80ттысячъ рублей; ‘которымъ: онъ, по, частямъ 
и воспользуется для’ своихъ операций а’ въ опредЪленные 
сроки уплатить изъ него) положенные взносы— процентный, 
на содержан1е, духовныхъучилищиь и’ друге. 

Высказанное мн$не поозатронутому ‘вопросу можеть 
быть ‘не достаточно обстоятельнымъ, и! нуждалься въ болЪе 
подробной разработк$,` посему желательно. было: бы, ‚ чтобы 
поэтому важному вопросу ‘отозвались въ мфстномъ орган 
люди болЪе’ опытные и свфдующези познакомили бы, епар- 
х1алкное духовенство съ’ своими’ взглядами ‘и. сужденлями, 
что так ‘необходимо для правильнаго рфшен!я вопроса. 


Свящ. 7. Июдинскаи. 
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Закладка, храма о въ. сел Вертелиме, Пса. 
скаго уззда.. 


Село Вертелимъ находится ‘на травиц® Пензенской 
и Нижегородской губернии, въ ‘сосфдетвЪ! съ Краснослобод- 
скимъ ‘У$здомъ,  разстоянемъ: ‘отъ:Мензы 160, верстъ» 
а отъ Инсара’ 70. Населенемордовское. Души мужскаго 
пола болЪе тысячи, 

Вертелимекихь прихожанъ за послЪднее время очень 
озабочивалъ вопросъ'о’‘существующемъ деревянномъхрам$. 
Построенъ ‘онь сравнительно ‘недавно; въ 1854. т., трапе- 
за расширена ‘въ 1870—78 т.г. Немного времени. прошло 
съ. тЪхъ о поръ, апотребовались опять капитальныя поправки: 
предалтарная ‘‘стфна’ храма’ такъ осЪла, чтобоковыя две- 
ри’” иконостаса ти одно время ‘нельзя ‘было’ затворять; ‘отъ 
этой ст$ны,`“ покачнулеяо восьмигранный> ‘куполъ ‚храма; 
волокольня  покачнулась’ ‘на’ бокъ и внутри. ограждена 
подпорками. КромЪ’ того,’ всВмъи стало ‘очевидно, что 
храмъ сдфлался т$сенъ.\“Этооособенно обнаруживается въ 
больше `зимн!е праздники, ‘вотда народъ`еъ ‘большимъ 
трудомъ' вмфщается въ трапезномъ ‘отд$ленши. Въ.базарные 
жепдниу ‘если Въ нихъ' приходятся! ‘праздники; инвъ ярмо- 
рочное ‘время’ “(праздники ‘Св; Троицы ли! Чокрова Божей 
Матери)’ многимъ ‹ '.богомольцамъ сприходится стоятБовъ 
церковной ‘‘оградЪ.о Наконецъ, ‘нельзя сне’‘упомянуть и о 
томъ неудобств, что храмъ находится внЪ села. Все 
это привело прихожанъ къ мысли выстроить новый храмъ, 
а существуюцщИй оставить кладбищнымъ, такъ какъ не- 
далеко отъ него находится кладбище, 

Съ посгупленемъ въ село Вертелимъ молодого энер- 
гичнаго свящевника 0. Аркад1я Артоболевскаго доброе 
намфрен1е прихожанъ перешло въ дЪло. Новый священникъ 
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возобновиль ‘церковно-приходское ‘попечительство; перво» 
начально открытое’ еще въ 1876 г. Удачно сформировавъ 
попечительство, `` 0. `Аркадй ‘ немедленно › предложиль ‘ему 
изыскать ‘источники ‘доходовъ ‚на построеве вовато храма; 
начать заготовку матерталовъ и ‘озаботиться составлешемъ 
проекта ‘будущаго храма. ИФкоторые прочемъ высказывали 
то мнЪнте, что новый храмъ не ‘нуженъ, можно поправить 
старый, но’ они не имфли усиЪха. На собравяхъ попе» 
чительства рЭшено; что’ если ‘и ‘оставить существующий 
х рамъ, все же’ не миновать’ строить новый. Работа заки- 
пфла, ‘Заготовка’ матерлаловь  сверхъ’ всякаго’ ожидая 
далеко опередила ‘‘составлен!е проэкта. МенЪе; ‘чЪмъ въ 
два года ‘заготовлено’ кирпича до’ ‘полумиля!она, извести 
до деслти ‘тысячъ пудовъ, куплено въ ^казенномъ’ лЪсуттри 
дълянки,' которыя выгодно‘ разработавы (хозяйственнымъ 
способомъ: ^ сдфланы кирпичные ‘сарам, заготовлены дрова 
на обжиг” ‘кирпича, ‘остальное продано съ’ торговъ, при 
чемъ '’‘сверхь" покупной” ц$вы“ взято ‘болфе’ 200 руб. тба- 
рыша. Кром$ ‘того, сдфланъ заказъ’ ‘на поставку цемента, 
сданв’ подрядъ на заготовку кирпича‘ нынфшнимъ’ лЪтомъ 
на полтораста’тысячь, сданъ подрядъ’ на; ‘кузнечныя ‘рабо= 
ты '(р®шетки ‘къ окнамъ ‘уже тотовы); начальствомъ разр = 
шено ‘вырубить восемь’ десятинъ лЪсу въодач$, принадле- 
жащей обществу’ села Вертелима) и ‘ожидается ‘отпускъ 
кавеннаго леса ‘по’ технической смзтЪ. Общество ‘села 
Вертелима "ежегодно ’будетъ отпускать. (и отпускаем) 
по’двЪ тысячи рублей; ° установило’ хлЪбный“еборъ и при- 
няло ‘на ‘себя’ подвозъ  матераловъ: Епархлальное ‚началь- 
ство’выдало сборную книгу. Наличныхь‘денегъь ‘имфется’тдо 
трехъ’‘тысячь рублей. Оъ. этой ‘стороны ‘постройку ‘храма 
можно ‘считать обезиеченной, 1117. ь 

‘и Обращая””ввиман!е “ва” другую, не” мене ‘важную’ сто- 
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рону’ храмоздательства. мы видимъ искреннее желане 
храмоздателей › послужить ‘святому дЪлу, . илъ . полное 
согласе, ‘отсутств!е: ‘корыстныхъ и другихъ. ‚ разсчетовъ, 
Отець Аркадй, состоя предсздателемъ. церк. прих. попе- 
чительства, ‚нисколько не ст®сняетъ , его. дфятельности, 
благоразумно «направляя. и руководствуя къ, наилучшему, 
Намъ передавали, что иногда по одному и тому же вопро- 
су; касающемуся, постройки, храма, церк. прих. попечи- 
тельство ‘собиралось нЪсколько разъ, при чемъ. выслуши- 
вались вс% голоса, и только. по всестороннемь обсужден 
принималось то или ивое рфшеве. ‘Въ такомъ отношен!и 
о. Аркад1я къ’ попечительству заключается весь секретъ, 
усифшнаго дЪла. Немаловажное значене. имфеть и личный 
трудъ 0. Аркамя, который неустанно  слФдитъ за всми 
работами и сохранностью матер1аловъ. Первый возъ бута 
подъ фундаменть храма привезъ самъ 0. Аркадий, ‚набрав-- 
ши его по полу съ помощью своего брата ‘ученика, дух. 
училища. Это произвело на прихожанъ доброе . впечатл5- 
н!е: сразу исчезли споры о заготовкЪ бута. Мало того, 
нЪкоторые прихожане, подвигнутые примфромъ своего. 
пастыря, проявили такое усерд1е, что собирали бутъ по. 
ночамъ и привозили къ мЪсту закладки. Нужно. замЪфтить, 
что тайная добродЪтель въ ВертелимЪ очень развита. 
Проэкть храма составленъ архитекторомъ. Василь- 
евымъ. Храмъь будеть каменный, пятиглавый. въ стил 
ХУЕ--ХУП  в.в., длина 25 саженъ, ширина трапезы 
внутри 10 саженъ, предположено три престола, главный. 
въ честь Архистратига Михаила и прочихъ ‘безплотныхь. 
силъ. (СмЪта исчислена въ 52 тысячи руб. ›слишкомъ. 
Работы съ тарговъ сданы бр. Лопаевымъ. Заготовленные 
для стройки матер1алы признаны вполнЪ пригодными. 
Закладка храма состоялась въ воскресенье, 28 мая. 


1" 


Накануи®` отправлено всенощное”бдЪнле съ  прочтенемъ 
эжаеиста Архиетратигу’ Михаилу и прочимъ  безплотнымъ 
силамъ, въ честь и влаву ‘Коихъ устроенъ ‘главный пре+ 
столь’ храма.’ На’ ‘лито и пол1елей ‘выходивъ’ мЪстный 
благочинный; "свящ. П. С; Конкретовъь и еще ‘пять’ свя» 
щенниковъ. Въ самый день закладки одвимь ‘изъ о прибыв- 
шихь на ‘торжество  священниковъ отправлено утреннее 
бд\не съ прочтенемъ ‘акаейста’ св. Николаю ‹ Чудотворцу, 
въ ‘честь ‘коего ‘устроенъ ‘придЪлъ въ ‘трапезв храма. 
Поел№ бдЪн!я, по просьб прихожанъ, ‘отслуженъ молебенъ 
преп. Серафиму, 'Саровскому ‘Чудотворцу, ^ съ прочтевемъ 
акабиста. `Литургно совершали пять” священниковъ и два 
акова. Въ положенное время 0.‘ Аркадй произнесъ 
поучене,; ‘въ которомъ, ’призывая’ благословеше Боже 
на предстоящее ‘храмовздательство, убЪждаль › прихожанъ 
не страшиться начатаго дфла постройки храма, всячески 
спосифшествовать ему. всЪхъ богомольцевъ. приглашаль къ 
посильнымъ ‘жертвамъ: 

По окончани  литури 0. благочинный громко и 
внятно прочиталъь храмозданную грамату,„залтЪмъ состоялся 
крестный ходъ’ на мЪето закладки. Новый храмъ будетъ 
находиться въ’ центр села; рядомъ. съ училищемъ ‘и’ при- 
чтовой усадьбой. ‘Для очищеня м%Ъста прихожане за свой 
счеть снесли’ пять жилыхъ домовъ. Столбы, коими были 
оторожены рвы, наканунз и въ день закладки много разъ 
были оцЪФплены холстами (въ большинетв» ночью) и увз- 
шаны множествомъ ‘кусковъ холста и мордовскихъ’ рубахъ. 
Говорили, что’ для этого’ добра’ лотребовался’ особый 
амбаръ. Посл каждемя  рвовъ, освящен!я воды’ и ‘елея 
священники подняли кресть и, при‘ изн тропаря: „кресту 
водрузившуся ‘на земли“... утвердили на ‘м$ст%. престола. 
При этомъ; къ подножию его ‘положено до тысячи помина= 


в и‘ записокъь , со. 'множествомъ именъ. Вс эти поми* 
нанья ‘обыли” прочитаны. за. слитурмями (21 и, 22. мая. 
Первые ‘камни заложили мЪстные ‚благочинный и священ- 
никъ; затЪмъ о ›оклали друге священники,‘ подрядчикъ . ра- 
ботъ и прихожане. 0. обычаю’ подъ ‚камни: положено 
нЪсколько ‹ серебрянныхъ › монетъ. По окончав1и чина за- 
кладки, мЪстный священникъ. окропилъ строительные мате- 
р!алн` и ‘приготовленныя ‹для.богомольцевъ.. на, длинныхъ 
столахъ  ясте‘и пите.  Мног!е ‘изъ богомольцевъ ‚прибыли 
въ ‘субботу. Особенно зже.-етечене ‘было замЪтно въ воскре- 
сенье: ›^ Съ‘ранняго утра въ! этоть: день. мЪсто. закладки и 
церковная’ пкощадь были’ залиты ‘народомъ. › Шиятно отм$- 
титв; ‘что н%которые ‹богомольцы прибыли. за 20 верстъ. 
Въ охрам% отъ множества народа было. лакъ душно, что 
кромЪ^ ‘отворенныхъ, боковыхь ‘дверей. пришлось выставить 
дв оконныхъ ‘рамы: 

Ко дню ‘закладки привезена чугунная. доска на ‘моги- 
лу о. Такова Алексфевича Хитровскаго, умершаго. около 
десяти лЪтъ назадъ. Покойный долго состоялъ въ Верте- 
лим$ священникомь ‘и`всю жизнь ‘старался. о. томъ, чтобы 
его прихожане усвоили Христово ‘учеше, были христ!анами 
по жизни, а неопо имени, Одному Богу ‘изв стно, сколько 
о; Таковъ  положиль въ Вертелим о трудовъ; сколько’ пре- 
терп$ ль ‘горя, `Прихожане. видя. неустанные, труды..о, 
Такова, вполнф довфрились ему. Немного найдется ино- 
родческихь  приходовъ; гдф бы къ священнику относились 
съ такимъ’ довЪруемъ, какъ въ ВертелямБ.. О. 1ажовъ быль 
извЪстенъ и за предфлами прихода. ВсЪ окрестные жите- 
ли знали ‘его, какъ прим$рнаго и трудолюбиваго священ: 
никь и благочиннаго ‘округа. Мы лично видЗали, какъ 
богомольцы земно кланялись надъ его моюгилкой и говорили 
молитву за ‘упокой души ‘добраго. пастыря, слышали, какъ 
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они › сообщали ‘другъ другу. 0’ добрыхъ, дБлахь о. [акова, 
Мъ$стный ( причть ‹ поминалъ ‚его, въ числЪ первыхъ на, 
заупокойной ` литургии вселенской. панихидЪ 21, мая, а 
на’ могил его’отслужиль. литлю.. Чугунная, доска пр1обр$- 


тена; усердлемъ родствевниковъ 0. [акова. 
С. С. 
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Изъ' текущей ‚печати. 
Въ чемьъ должна состоять церковная реформа? 


Реформа русской церкви ‘должна ‘заключаться, не. въ 
возстановлен!и только’ патр1аршества, къ чему нзкоторые 
духовные д$ятели, если вЪрить‘газетнымъ отзывам, ; были 
склонны, даже ‘не’ въ  возстановлени' патр1аршества, въ 
связи’ съ’ реформами ‘разныхь ‘сторонъ, церковной жизни. и 
церковнаго управлёня. “Большинство: публициствовъ., какъ 
духовныхъ, ‘такъ и свЪтекихъ. находя вообще церковную 
реформу необходимой, ‘не желаютъ возстановлеюя патр1ар- 
шества, которое,‘ по ихъ’ мн$ню, если и способно прине- 
сти н%которую ‘пользу ‘церкви, въ. то-же: время можеть 
принести послЪдней’“ очень ‘значительный  вредъ. Вь чемъ. же 
должна заключаться’ реформа ‘церкви? 

Н$ которые полагаютъ, что’ она должна заключаться 
прежде всего въ’‘свободЪ, независимости церкви отъ. вля- 
ня свЪтскихь ’ чиновниковь ‘и’ вообще-—государственной 
власти. Такъ “газета” „Заря“; осуждая оберъ-прокуратуру 
Св. Синода, ‘формализмъ ‘и казенщину ‘епарх1альной жизни, 
договаривается до’ неясно выраженнаго ‘тезиса о. совершен- 
номъ отдЗлен!и церкви ”отъ государства, ‘когда’ говорить, 
‚что церковь’ всегда будетъ въ проигрышВ отъ союза 6ъ 
политической властью“ (№. 278.). Проф. Ц: Сзфтловъ, ука- 
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зывая, 910 стремлене къ реформ въ церковной, ‘области 
явилось ‘естественнымъ продолжешемъ” или ’‚завершенемъ 
освободительнаго движен1тя“ въ гражданской! ‘области осущ- 
ность перваго также считаетъ освободительнымъ, освобож- 
денемъ изъ подъ сЪни ‘казенной ‘опеки, изъ подъ; разелаб- 
ляющаго покрова внфшней полицейской охраны. Право- 
славная русская церковь въ своемъ устройств должна 
возвратиться къ исконнымъ своимъ каноническимь нача- 
ламъ автономности, Факъ прекрасно воплощающимь въ 
себЪ хрисл1анское начало любви. Церковь должна торже- 
ственно исповфдать, что истина Христова и ‘церковь Его 
не нуждаются ‘въ принудительномъ единств» формь и, на- 
сильственной охравф ‘(Цервк; ВЪстн. № 16-—Церковное 
обновлен‘ ‘и ‘духовная цензура). Другой авторъ _(Церк. 
Въстн. № 17—Канонъ ‘и свобода, -говкритъ, что церковь 
искони и разъ ‘навсегда установила идеаль своего. само- 
управленя, ‘утвердивъ основныя ‘нормы. этого. самоуправля- 
ющагося строя’ незыблемымъ авторитетомь  апостольскаго 
предан1я: Въ этомъ. искони: предначертанномь ‘и, установ- 
ленномъ ‘стро своего. самоуправлевя церковь. обезпечила, 
внфшнюю свободу себЪ, какъ ‘совокупному цзлому и рас- 
предЪлила всю ‚жизнь ‘свою. ‘на’ начал внутренней свободы. 
Русская же церковь; сдвинутая’ въ дЪлЬ управлен1я съ 
каноноческихъ основъ, должна была утратить ‹ обезпечивае- 
мую канонами свободу, перестала быть самоуправляющимся 
цфлымъ и ‘стала управляемою извнЪ; примфнительно. къ 
внФшнимь ‘воздйстнямъ и внфитнимъ пфлямъ. Изъ свобод- 
ной ‘отъ государства,’ ‘духовно ина него, вмяющей: чрезъ 
религ1озно-нравственное ‘воздЪйств1е ‘на лиць его составля- 
ющихь и имъ управляющихъ, она’ сдЪлалась;  подъ: гром- 
кимъ и  лицембрнымъ!о‘титуломъ господствующей, ‚рабою 
того же самато государства. Голосъ церкви слилея съ го-. 
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лоеомъ государства, ссталъ.`дажес въ лучшихъ случаяхъ 
только’ ‘равночестнымь ему и утратилъ велдетве. того 
значен1е. (свое: и: силу. Отсюда ясно, что ‚русская. церковь 
должна вернуть" себЪ свободу отъ государства, возстанво- 
вить свое `самоуправлене,. гдЪ. бы не было, мфста ни про- 
изволу; ви. самовластшю отдфльныхъ лицъ, ни, деспотизму 
такъ или‘иваче сложившагося большинства, Вернуть же 
себ свободу церковь ‘можеть только чрезъ возстановлеше 
воовсей чистотЪои безпримЪстноети кановическаго строя 
управленя. 

Установивиийся ‘у ‘насъ союзъ церкви сь. государ- 
ствомъ, говоритъ. проф. Мышцинъ  (Богосл, В$стн, 1905г. 
№ 5), многими. ‹близорукими ‘людьми чуть не, возводимый 
въ  образецъ’ ‘удачнаго ршен1я проблемы объ отношения 
духовной ‘и’ свЪтской! власти, на _самомъ дфлЬ во многихъ 
отношен1яхъь ‘имфетъ  вредныя: ‚для, церкви, послЪдетвя. 
Сущность его въ томъ, что’ государство, внфинею | силою 
во ‘всевсзможныхъ ея ‘формахъ охраняетъ интересы церкви, 
обезоруживая всФми имфющимися у него средатвами .вра- 
товъ православия, съ своей стороны церковь взамЪнъ того. ока- 
зываетъ свою авторитетную помощь въ поддержани интере- 
совъ и цфлей государства. Благодаря этому церковь не- 
р%здко ‘оказывается овъ проигрышЪ. Она во многихъ слу- 
чаяхъ или ‘осуществляегь свои в$чныя цфли средствами 
не’ евангельскими ‘и’ духовными, а силой и насилемъ, 
или имфющяся у нея вЪчныя средства отдаетъ въ распо- 
ряжеше ‹ временнымъ чисто человфческимь и м!рекимъ 
цфлямъ, являясь въ отношени къ государству въ роли 
полицейско-служебной. „И. ‘государство ‘вотъ: уже, два, 
вфка иптенсивно.. хозяйничаеть ‘на церковной почвЪ, не 
возвращая ей взятыхъ. соковъ. Результатомъ такого хищни- 
ческаго хозяйниченья явилось. оканчательное истощеше 
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пёрковной почвы“ ^ (РазевЪтъ №55). Члтобъ ›обезнечить 
прочность ` выгоднаго ' ‘для’ нея’ союза, ’ тосударствевная 
власть прилатаетъь `отъ’” себя” усиляскъ: централизация 
церковной ‘власти’ и къ 'подавленю ‘начала соборности. 
Этимъ опа надфется пресечь’ самую ' возможность” разлада 
между дятельностью‘ ‘церкви м интересами государства 
въ данную’ нинуту; ‘Съ  устраненемъ.› соборнаго. само- 
управленя въ церкви’ и’внутри ‘ея вносится тоже, бюро: 
кратическое ’’начало’ съ ‘характеромъ абсолютизма, чтоои 
въ жизни государственной. М%сто нравственнаго авторитета 
заступаетъ авторитетъ внфшнй. авторитетъ силы. Власть цер- 
ковная по' существу своему являетёя влостью м?рской. ВЪрую- 
ще лишаются‘ законной свободы; власть церковная порываеть 
съ ними’ нравственную связь и прилфиляется къ! власти 
свЪтекой. Она’ перестаетъ  ‘печаловаться>о’нуждахь чад 
своихЪ и ‘думаетъ ’тлавнымЪ ‘‘образомъ” о ‘сохранен вла- 
сти.  Возстановлене ’ истинной” свободы церкви возможно 
лишь тогда, когда церковь, освободившись‘ отъ бюрократи, 
сольетъ воедино! народъ и 1ерархю ‘и, проникшись  духомъ 
христ1анской ‘свободы, ‘будётъ”‘ жить” и ‚управляться по: 
началамъ соборности. 

Такимъ 'образомъ, первымъ пгатомъ ‘къ’ осуществленю 
церковной реформы’ является, ‘по ‘воззр№нию ‘различныхь 
публицистовъ. ‘уничтожене’” того’ союзал церкви съ госу 
дарствомъ. ‘какой сейчасъ ‘осуществленъ ‘у ‘насъ,’‘0свобож- 
дене' ‘церкви изъ ‘подъ | влян ‘и ‘опеки! тосударства» 
А тавь’ какъ’ эта’опека” осуществляется посредством 
бюрократ1и; ‘чиновничества, '1о’' о прежде: ‘всего’ требуетея 
уничтожен1е `‘вл1янйя' ’чиновни чества -'‘на’церковное’ салмо= 
управлене. Въ ‘настоящуй жё’моменту повоззрнио тк 
же‘ публицистовъ” (вм; Богосл. "В етн; ст. еп. Евдокима, >= 
„На ‘зарф ‘новой церковной жизни“, `№'7'1905. г.)ущеня 
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тральное церковное учрежденше направлено такъ, что 
власть надъ церковью держится всецфло въ рукахъ 
чиновниковъ, вслЪдетве чего въ руки бюрократ!и попа- 
даетъ и власть (Сивода надъ епарх1альными епископами. 
Такая система производитъ деморализующее нравственное 
дЪйств1е, такъ какъ проникнута неповимашемъ правосла- 
в1я. Бюрократическая система извращаетъь приходекую 
жизнь, внутреннюю и внфшнюю мисс, школу, вс 
сторовы церковнаго управлен1я (стр. 218—219). Различ- 
ныя бюрократическля предписав!я строго регламентируютъ 
духовныя обязанности членовъ православной церкви, улав- 
ливаютъ малфйшее проявлене религ1ознато духа и. под- 
вергаютъ его полицейской регламентац!и, сводя, такимъ 
образомъ, всю церковь на степень второстепеннаго госу- 
дарственваго узрежденя (119 стр. 209), 

СлФдуетъ, однако, замЪтить, что это первое услове 
къ осуществлевю намфченной реформы освобождеше церкви 
изъ подъ опеки государства или чиновниковъ, даже раз- 
рывъ того союза церкви съ государствомъ, какой устано- 
вился у насъ сейчасъ, встрЪтилъ довольно сильный отпоръ 
ва страницахъ разныхъ повременныхъ издан. Одни изъ 
авторовъ, присматриваясь къ современному духовенству, 
къ его духовно-нравственнымъ силамъ, къ характеру его 
дфятельности, стараются убЪдить духовенство, что блат1е 
плоды пастырской дЪятельности зависятъ не отъ тЪхъ 
или иныхъ формъ церковнаго устройства, & отъ внутренняго 
состояв1я самого духовенства и потому совЪтуютъ духо- 
венству заняться словомъ Божимъ, изучить расколъ и 
сектантство, церковные каноны, иначе при объявленной 
свободЪ вЪроиспов$дав!я едва ли половива теперешней 
православной паствы устоитъ противъ искушен1я нашей 
слабости. А другая половина, исключительно по вин на- 
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шей, можеть уйти изъ церкви, и никакая соборность 
управления и никакое патр!аршеетво не удержить ее. на 
По подлинной Христовой истины! (Гринякину. ‚Отклики. 
Мисс. Обозр. ‘стр. ‚813). И хотя. защитники реформы 
говорятъ, что слабость. пастырскато дблания, зависитъ о1ъ 

неустройства церкви и отъ неустройства школы и. что. съ 
переустройствомь той и другой должна измнилься и 
пастырская дфятельност ь, противники роформы, настойчиво 
утверждают, что. современное церковное неустройство 
зависить отъ нраственнаго уровня налиего духовенства, 
въ которомь ‚ вовсе ° не повиненъ синодальный `стособъ 
управления. перковью. Не надо ничего упразднять, не надо 
патр!арха, не надо соборовт: религ!озное возрождение 
можетъ произойти "само, его можно совершить безъ вся- 
кихъ церковныхь реформъ. Пусть сбросить съ себя духо- 
венство турецкое платье, перестанетьъ мечтать о ‚казенномъ 
жалованьи, привлечеть новыя силы, изъ другихт, сослов!й, 
уничтожить свою  кастовую организацо. и, отказавшись 
отъ ремесленнаго воззрЪн!я на ‚свою професстю, поищеть 

Бога въ самомъ себЪ. Только вЪ такомъ искани, можно 
ожидать уничтожен1я церковнаго паралича. Что же, каса- 
ется давлешя на церковь чиновниковт, .0 которомь такъ 
много говорят, продолжевлоть противники. реформы, то 
мног!е Факты доказываютъ, что администрация часто 
безсильна вф борьб® съ своеволемъ духовенства, которое 
иногда открыто противится даже Высочайшимт, ‚понед? 
ням. | с т 
т Синодальное управлеше, ‘товорять друге, не нужда- 
Са ви ВЪ какихь реформах, а разв. ВЪ ифкоторыхь 
веоначительныхь поправках. Если же находять нЪко-, 
торые. ‘недочеты ВЪ ‘современной, церковной жизни, то, эти, 
недочеты были и прежде —въ, патр!аршее правлеше, и, ‘при 
еоборахь (Бог, Вст. 1905 г. №5, стр. 210—293), 
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”Друме, сторонники идеи государства, от откровенпо, 
высказываютъ мысль, что государство не въ правъ, не 
доляено освобождать. "церковь изъ подъ ‚своей опеки, ИЗЪ 
подъ своего ваяния. Церковь, величайшая била, и эта сила, 
н6’ должна, быть направлена во вредъ государства. Даже 
боле, церковь нё можеть быть просто равнодушной КЪ 
говударству. Если она равнодушна къ государству, то 
сила | Церкви пропадаеть для послфдняго ‚ безполевно. И 
НИ. одно тосударство, увБряють ‘сторонники. этой идеи, не, 
позволить церкви. существовать, вн ‚ контроля. и ВлИНИя 
сво6го. Хотя ‘бы даже провозтлашалея разрывъ церкви съ 
государетвомт, отдфлеше ‚ первой отъ послфднято, госу- 
даретво и можеть | ‚и должно ‘воспользоваться. силой, и 
значен!емт ереви: ВЬ своихъ Цляхь, о 

Третьи, НаОноДь ‚даже боятся, „содовой церкви. 
Такъ ` „Новости“ “Въ ст, „Духовная опасность" Ц 78). 
тревожай‘ся За спокойстые ° людей нерелиг)озныхть, кото- 
и тосподетвующая церковь подчиненная государству, 
до сйхь поръ "фактически ‚предоставляла ‘свободу неврия, 
при" соблюдени вркоторыхь, формальпостей. "Церковь же _ 
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свободная, но пм? ющая такую власть надъ, ‚овЪтевими , 
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лЮдЕи, какъ веден!е метрики, з заключене \браковъ, совер-, 
шене  похоронъ, можеть организовать, системаличесвя 
пребл® дования вовхъ, а | по ея ‘мини, ВВ 
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ВУюЩиТЬ: 
Сафдуеть, ‘однако сказать, то голоса, `` противниковь. 


\ ЗЭОНаонаи 

церковной реформы ^ ‘единичны, и тотчась, паходять ‘605 
он 1 хоп 

РВВ `отпорь въ, согласномъ хор почти ‚всей русской, 


печати, "стоящей за ‚ реформу» первая ступень, ‚воторой 


освобождение ‚Деркви” изъ подъ, ‘опеки ‚государства. ‚Самая, 
оЯ {21 ОТО 


же сущное. 3 ‚реформы должна, ‚состоять. Въ возетановлени 
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соборности 3% "русекой' ервви соборности — 078 которой 
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зависитъ и свобода церкви отъ государства, и возрожде- 
н1е духовенства, и возрожден!е школы и т. д., а главное 
— зависить возстановлеве каноничности управлен1я рус- 
ской церковью. „Возстановлен1е каноническаго управлен1я 
русской церковью можетъ быть совершенно лишь канони- 
ческимъ путемъ. Такой путь одинъ и онъ слишкомъ ясень 
и слишкимъь хорошо извфстенъ. Этотъ путь есть обще- 
росе йсклй соборъ... ДЪло церковной реформы, согласно съ 
канонами православной церкви, ни въ какомъ случа не 
можетъ быть дфломъ ни Синода, ни Особалто СовЪщаня. 
Это значило бы начать возстановлене соборнаго управле- 
н1я въ церкви съ фактическаго отрицаня соборности и 
и съ нарушешя православныхъ ‘каноновъ (Бог. ВЪстн. 
1905 г. № 4, ср. Новое Время № 10.449—„Келейное и 
нац1ональное р»шен!е дЪлъ“). 

Что соборность является не только средствомъ къ 
проведеню реформы, но и самой сущностью ея, объ этомъ 
говорить проф. Завитневичъь въ ст. ‚О возстановлени со- 
борности въ русской церкви (Церк. ВЗстникъ 1905г, 
№ 14) и группа петербурскихъ священниковъ въ своей 
запискз ‚О состав церковнаго собора“ (см. Руков, для 
сельскихъ пастырей № 24, стр. 174, Церк. _В%стн. 
№ 21). | | 

Сообразно понято о церкви, говорятъ петербургоще, 
священники, какъ т%4% Христовомъ, въ которомъ многе. 
члены, устроялась въ взкъ апостольсый церковная жизнь 
и церковное управлеше—апостолы обСтлА свои пред- 
положеня предъ „везмъ множеством“ и осуществляли, 
ихъ при. содйстви всей церкви. Въ слБдующее за апо- | 
столами время церковь продолжала жить такою же ‘собор- | 
ною ЖИЗНЬЮ какъ на восток», такъ `впослвдетви и фт 
насъ на Руси— до, ХУ в. Въ ‚дерЕви незшблемо сохра- : 
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нялись —т%сное общене 1ерарх1иа сь клиромь и народомъ, 
близкое участ!е всзхъ во всЪхь дзлахъ церкви. 

Свою церковь, говоритъ проф. Завитневичь, мы при- 

знаемъ  соборною. Соборная она. не потому только, что 
ея учеше раскрыто и утверждено вселенскими соорами, 
а и потому, что начало соборности. лежигь въ самой 
основ всего ея жизненнаго строя. Самые ‘вселенсюе со- 
боры потому и получили въ церкви такое ‘рВшающее зн%- 
чене, что, они. были , проявленемьъ начала соборности; 
Соборное ‚же начало. по. своему существу есть нучало 
хоровое, начало общинное, т. е. начало. свобохнаго обще- 
я людей въ интересахъ живого обмВна мыслейи чувствъ, 
съ цЪлью  умственно-нравственнаго воспиган!я личности. 
Разсматриваемое съ этой точки зрЬ=я, соборчое. начало 
въ жизни церкви есть тоже, что движен!е крови въ живомъ 
организм$; оно. есть. жизнь церкви,  б1ене ея пульса. 
Уморивъ.соборное начало, мы атрофировали самый источ- 
никъ ея, жизни; живой организмь церкви мя поразили“ въ 
самое. ‚его. сердце, онъ’ не. распался, но. сдЪлался ‘мер- 
твеннымъ, безъ духа, и жизни. И. весьма возможно; чт) 
при столкновени ‚съ зобловленнымь старообрадчествомь; 
свято сохранившимъ жизненное. начало. ‘церкви-соборность, 
полнымЪ живой, и. искренней взры, ‹перевЪеъбудеть не’ на 
сторон% оффицлальной церкви, а на сторон старообрядчества; 
такъ недавно тонимаго и пресл$дуемахто, 

Сл$довательно, необходимо, -‹заключаетъь | авторъ, ‘‘воз= 
можно скорЗе ‚пробудить дремлющие силы церкви; о‘необхо=н” 
димо немедленно, вызвать въ жизни‘ лежащее ‘въ (основани 
церкви начало. соборности, которое, „проходя ‘снизучвверхь, 
должно проникаль, всюоеяо организацию, Управлен!е въ: рус-0“ 
ской. церкви и, церковное, въ ней законодательство, ‘дол жавг ‘10 
быть соборными. Управлеще, епархлей епископомъ-=также, 


управлев1е приходомъ, жизнь ‘прихода также должна 10“ 
лучать соборный‘@трой: ' Введеше" сЭборности °въ’’весь '@трой 
церковной жизни’ “и ‘упразлёнтя” даст, Возможность "русской 
церкви ‘сталь ‘на’ каноничевкую ИтоЧвВу) ‘чего“ивльзя ‚оказать, 
0.1 зооавоновнж: ея’‘строз; но ви 

у ДЪйствательно каноны ‘Церкви Чено’й полбжитвТьНО ут-' 
верждають,1 что ‘управлеше“ въ наждой ‘церкви; ‘рвшене’” 
вефхь вазвныхь овопросовъ“ должно" совершаться “неё ‘едино-“ 
личногили группой лиць, "но ‘ибиремВ Чно’ первымъ изъ ени- 
своповъ. помфстной щёркви "6ь' соглле1я' ве Въ прочихъ Я’ 
енископовъ: "Таз ‘въ 34 пр. св. а906%0808Ъ ‘читаем, "Что ” 
отдфльные епископы ‘пометной ‘иёркви” Нео ють зб 
дЪлать" что-либо’ раков; что’ превышало ‘бы “из” полномочия: 
двлаль 'безътвотлае1я? шерваго” епископа, ‘пом Веной Изркви, | 
или! главы чеяу“Но’ и первый енйскоп®` ничего," жасающатося 
пом стной церкви,” не’ можеть вовершаль’ едино9ично! ‘,б63ъ” 
разсуждентяи вех“? Только Этим ‘пуябйь, ‘ЗадеБЧается в» 
празилЪ, и‘можно доетигнуть ‘единоглае1я; "А разъ трёбует- 
ся.пдля гразрфшешя церковныхь дЪль» совметнов’‘разву- 
вденше епископовъ, настоятбльно"возникаеть нужда ‘в Ча” 
стыхь. ‘перодическихь свобравяхь‘ихв между ‘с06010 ‘ияи!" 
въ, соборахь. `Тавъ’ пр/137 ев; ‘апостолов ‘иредиисываеть”” 
собирать „соборы ‘енисконовь ‘извВетной? области ‘важдь въ" 
году- вы Аню снед: Нятидесяници" я ‘12 октября ‘или жб’” 
одинъ разъ предъ великимъ постом, хрувой ‘осенью (1 Всёл. 
соб.‘ права 5): *Поздн®елризнано’ ‘было’ возможным» ‘Чер!о- 
дическле "соборы собирать ‘лишь однажды въ Коду 8$” про“ 
межузокъ времени-++между ‘праздником “Насхи 1’ ноября. ^ 
Существование ›пер1одическихь ‘в0борбв "яв искаючато ‘5031’ 
можности: созван1я Эк стренняхь” ©000ро8ъ; нар." Одля ‘из 
бранйя: ипоставлен!я ‘коро’‘либо’ во’ вмивконы" (1 всёл: соб.” 
пр-.4;з 4 -веел.особулир. 287 (овсел/ ‘собор. ЗИ антоо° пр,° 
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19.2350 даод. 12, кареаг. пр, .13)иаи по’ поводу )иныхь 
важных, ‘одучаевыер» Ура То 0309 
‚ Вругъ, ИИ соборов: Ве весьма: оаеаЕя 

` обнимая собою всЪ сторовы: церковной жизни. Въ! области 

христ1анскаго  вЪроучешя, ‚на. с0б0рЪ ‘епископы должны 
„разсуждаль, друг. съ друтомъ о. дотматахъ благочесття-= 
при выработкЪ неясво формулированныхь  догматовъ: и/или 
при защит”. ‹дотматовъ, искажаемыхь еретиками. Въ по- 
радк% церковваго и,епарх1альваго: управлен1я '‘'пертодиче- 
ск соборъ, „„блатоучреждаеть, дЗла каждой  ‘области“® (2 
всел.:. Пр. О строго, разгравичиваеть области“ епархий, 
учреждаетъ новыя епискоши и.т. д» Въ области:законодалель- 
‚ства и ‚суда— вырабатываеть правила управлевая, церковной 
дисциплины и поведеня вЗрующихъ; пересматриваетъ и: отм - 
няетьь, если. нужно, поставовлентя меньших соборовъ (напру, 
соборъ патр!архата можеть отм нить постановлен1я мгитропо- 
личьихъ соборовъ), судитъ епископовъ за проступки или нрав- 
ственнаго или дисциплинарнаго характера,  разбираетъ 
тяжбы епископовъ, между собою, или, о предфлахь епархй 
(4 всел, соб/‘ир/ РТ)” пли по’ивому’ поводу, разбираетъ 
жалобы на епискоцовъ клириковъ или м1рянъ (1 всел, 
с0б. пр. 5); предварительно‘ ‘изслфдовавъ’ ‘общественное ‘6 
епискомахь мне. {4 вебл. 606. пр. 21), судить. пресви: 
теровъ. или длаконовъ (1 и друге не. могуть быть еудимы 
единолично! епископомъ; но ’первые—шестью’ о 
вторые— тремя), ›. 3 15 | 

и. ТАавимъ, образо и ВеЪ стороны, дебновной жизни—- 
рии вравоучевя, ›управленя и, суда подвЪздомы 
пфлому собору, аовикакь ‘нео коллеги. епископовъ или 
единолично, ‚ епископамъ. ‚ Чрезъ,.о соборность "достигается 
безпристраслле, въ церкви,, авторитетность: опостановленй и 
такъ славится, Богъ ‚о: Господ$ ‘во: Св. ДухЪ о (пр: 37 ева 
апостоловт). 


— 744 — 


Соборныя ‘ постановленя и р?Ъшен1я пробр$таютъ 
тфмъ больший авторитетъ и силу, что ва соборахъ при- 
сутствуетъ вся церковь учащая, т. е. не только епископы, 
но и пресвитеры, привлекаются къ участю въ нихъ и 
м!ряне и, такимъ образомъ, достигаетея единодупие и еди- 
номысл1е ‘не только’ въ церкви управляющей, но и во 
всемъ т$л$ церковномъ. 

Находя, что управлен!е и судъ въ Русской церкви 
утверждены далеко не ва только что перечисленныхъ на- 
чалахъ,  большинетво публицистовъ какъ духовныхъ, такъ 
и свфтскихъ утвержлаетъ, что русскую церковь’ сл$дуетъ 
немедленео возвратить ва каноническую почву, а для сего 
собрать помфетный руссюй соборъ. Какъ долженъ быть 
созванъ этотъ соборъ и изъ кого онъ долженъ состоять? 
Изложен1е отвЪфтовъ ‘па эти вопросы различныхъ авторовъ 
отлагаемъ до слЗдующаго обзора. 
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Иноспаржальныя извстя. 


Нестроен!е въ школЪ. Въ чемъ главная причина волнен!й среди учащагося 
юношества. Отношен!е къ этимъ волнен1ямъ со стороны общества. Вопль 
родителей. Борьба противъ религ!озныхъ началъ въ школф. Откликъ мате- 
рей. Къ вопросу объ отношен!и между школой и семьей. Родительсве круж- 
ки. Требован1я духовной школы отъ родителей учениковъ ея. Необходимость 
реформы духовной школы. Съ. чего начать эту. реформу. 

Кончились занят1я въ учебныхъ заведеняхъ, учащлеся 
большею ‘част1тю ‘оставили города, и посл$две видимо 
чувствуютъ себя свободнфе. Чего-чего’ве дФлали учащиеся 
въ продолжене учебнато года! Забастовки, ‘ манифестац1и 
съ красными флагами, подстрекательства къ ’ преступнымъ 
движен1ямъ рабочихь и т. п.преступныя дЪйств1я слишкомъ 


раздражающе дЪйствовали на трезвую, ‘спокойную и доро- 


И 


жащую) общественным» ‘порядкомъчастьтнаееленая городов? 

д главная причина/ таких ‘нестроев!й въ) ‘современ= 
ной школ? 'РЪ$шешемъ ‘этого’ вопроса? относительно ‘духов 
нойошколыь! задалотся ‚Орлов. Еп. Вфдомости“. Он /нена» 
ходатъ: этой) причины ни ‘въ семьЪ; которая: въ! духовенств 
еще’ достаточно крЪика для’ того; ‘чтобыо ‘блатотворно ‘дЪй= 
ствоватьо налюношество; ни въ самой ликолЪ и‘ея’‘дфятеляхъ; 
которыетеще ‘сохраняют свои’ лучпия! традиц1и; ‘но видять 
эту причину, главнымъ образомъ, въ’ современной жизни съ 
ея’ новЪйшими течен1ями; самопроизвольны ми’ и могуществен- 
ными; ‘проникающими! въ область воспитан!я. 1010 ав 

„Ц ЪлаяссЪтв весьма ‹сложнныхъ‘причинъ часто“ своя 
дить теперь семейство илаикольное '‘ воспитане квт нулю; 
подчиняя) егола‘незамтнымь, ‘но гсильнымъ" посторонним 
вмянямъ, „Непризванные: учителя и ' мнимые! благожелатели 
рисуютъ ‘молодымъ‘ людямъ’ прелесть! озвеликихь ‘дВлъ“”; на 
этой! почв: растетъ икр$инетъ духъ противлен!я сущебтву- 
ющему ‘порядку. Весь” организмъо современнало' общества 
переживаетъ теперь смутное ‘брожене; Это брожен1е нахо- 
дитъ’ для! себя’ благопрятную почву‘въ нервномъ; болЪзнен- 
но`впечатлительномъ ‘юношествЪ; Бол%зненное снедовольство 
во$мъиокружающимь: легко’ приводить къ масовымъидвиже- 
э1ямъ; БолЪзненная зараза легко перебрасывается изъ“одного 
пучебнаго! заведенявъ' другое, часто’ въ силу простой подража 
тельности, › ‘и: нарушается‘ общая» гармоня воспитан1я, 
Оовременное общество нуждается въ ‘возвышеённыхь идеалахь: 
Безь! ‘идеаловь же;‘и идеаловъ высокихъ, но, конечно; 0606- 
‘нованныхь; отдфльныйс челов къ и’ всё ообщеетво овъотдухову 
ном отношени< жертвы". гл вотовннхооэнаи @нхопя оатэ 

пу Въообщемъ овзрлядъ: автора на тсемейныяь: оная ‚от 
ий чдуховенств$, вЪ$рный; нознно.о наблюдешямь 
свЪдущихъ людей въ этихъ условяхъ въ послфднее время 
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явилось уже немало недочетовь Но если въ духовенств® 
эти недочеты пока частичны, то въ свЪтской сред ра- 
стане. семьи. идетъ быстрыми: |татамитиу чтоио особенно 
важно; оно’обосновывается и теоретически; оправдывается 
разными "модными! о современными стеор1ями: ‘Существуюты 
даже’цЪлыя „общества“ ‚правильно организованныя, ‘к0т0= 
рыя’о иевои / д растл$вающегаивзглядыти сидеи‹систематически 
прилагають го къ. воспитан!ю‘дВтей: Ихъ‘ва1яне ‘на’ школу 
и`хшкольниковъ ' громадное. о О: нхарактер$оэтогол вл1ян1я 
можно! осудить по! слЗдующему, 1. ЕО ОрВМЧНО 
школьной жизни; факту 800 ам „Уна т 

Въ. среднихъи мужских ио женскихьучебныхь ваведе* 
няхъ Воронежа, ‘разсказываеть „Южн. Кр‘ оучашиеся 
нредъявили’ начальству” ‘разкаго родазчтребованя, напри- 
м$ръ; чтобы 'ученическ1я ›библаотеки при» учебныхъ 1 заведез, 
няхъь ‘были изъять изъ овздЪн1я! начальства чтобы: быть. 
отм$ненъ ’внЪклассныйнадзоръ/ залучащимися,. чтобы они 
не : увольнялись ‘за политическую’ и неблагонадежность, ит» 
п/ч'Тогда ‘выступило ‘на, тсцену общество‘ попечен1я то 
дЪтяхъ, ‘которое’ объявило; что ‘оно береть учащихся! (подъ 
свое‘ покровительство. Въ засЗданш обществагрядъь: ора» 
торовъ; о’ одинъ ‘(за другимъ; критиковали! безъ‘милосердая 
среднююошколу; ‘заявляя, что’‘тнетьоликолы для ихьводЪтей 
нестерпимъу что дЪти не могутъ! учиться при настоящемъ тре* 
вожномъ настроении что нужно требовать прекращен!я заняе 
1й.Одинъ ораторъ ‘потребоваль, чтобы немедленно: (несмотря 
на полночь) были разослажы 'директорамъ учебныхъ'заведен!й 
заявленя охнеобходимости ‹закрыть!: учебныя озаведен!я: "Н& 
другой ‘день начальству. учебныхъ заведенйй доставлены 
были ‘постановлен!я общества; ‘тдВозаявлялось,» чтоли обще“ 
ство вполнз присоединяется къ. требован1ямъ учащихся) и 
просить ото немедленномъ" прекращени. занят1й ‚до. начала. 
марта; Приложеныобылил и ИЛА нокатээд 


Мэя Ээндфиоп я ахв1я0г.у чхнт6 ая Нэдом, схниЯа5 
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ви: Однако’ родители, которые: дБзямь все же: приходатся 
„унЪесволько’ сродни“, ал‘потому также, могутъ’претендовать 
на’ иредоставлен!е! 'имъ права’, попеченя 0 дЪтяхъиу на 
совзщанш/ и ©ът. педагогами высказались! безусловно иротивъ 
прекращенйя ‚занят! ! и' заявили, ‘что ‘они! готовы принять 
м$фры къ: успокоенио ‘своихъ! дЪтей. ‹ПослЪ! этого» напряжен- 
ное ‹состояне,эучалцихся' стало  замЪтно: проходить, си 
жизвь средней школы) вошла, въ ‘свою: обычную) волею. го 
о`г Неиспорченное ‹превратными 'теор1ями / родительское 
сердце, конечно,’ не можеть не возмущаться при вид: того, 
вкакъ идЪти‘развралщаются ‚посторонними вллянйями; ничего 
общаго не’имющими 'съ ‘наукой; изучаемой’ въ! иколахъ. о 
‚Разан.1Ещ 'В$домоети“ ' перепечатали ›изъ»,,Дня“ 
статью, въ.воторой:высказываезея о взглядъ родителей на, 
волнен!я школьной! молодежи. Это—поистинЪ) о, вопль’ ‘роди’ 
телей“*,› какъ г озатлавливается статья; | 
Ч: \Нельзя» с молчаьи ги ‘намъ, родитёлямъ! (говорится 
въиэтой стать); п тажъозокакь ос мы, не можемъ ооставалься 
равнодушными къ’тому,‘чт0 ждетъ) нашихь!” дЪтей: „Ночему 
допускается спревращеше ‘ихъ въ’ праздныхъ: забастовщиз 
ковъь?’ ВЪФдьыт мы платимъь исправно’ налоги, изъ которыхъ 
часть идетъ ‘на ›содержане ‘учебных! заведен!й; ‘мы вносимъ 
и особую: ‘плату 1 загобучеше. - дЪтей;. „дабы ‘они! возроели 
намъ ('›наоутЪшене, церкви: и: ‘отечеству’ на ‘пользу я Мы; 
сами ‚ ‘вЪрноподданные  самодержавшаго! царя» ’ желаемъ)и 
въ дЪтяхъ'надпихь видЪть такихь же вЪрноподданныхь 
слугь. Государя» и”Россйну а ‘не бунтарей, х разбивающихъ 
налии т 'еердца“‘ своимъ поведен1емъ.. Ненвъ’ родительскомъ 
дому и'а’/ова пшкольной’ „скамьв‹! разсфеваютъ. ‘крамолуги 
отнимають о духовно’ насъ -нашихь „дорогихъ сыновей ти: 
дочерей. Корень зла въ лжеучителяхъ, вм$сто учен1я зани- 
мающихся политической пропагандой. Насажденные нами 
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ростки в$ры, преданности Престолу и отечеству вырывають 
наглыя руки проповБдниковъ безвЪр1я, космополитизма, 
революцщи,' явныхъ‘соблазнителей 'умалыхь'сихъ: “Велика, 
отвзтетвенность"тВхъ, вто’‘допускаетъ эту тибель’ наших 
дЬтей`своимъопопустительствомъ; велики ‘и’ наши муки; 
когда‘ мы ежеминутно дрожимъ за участь” любимыхъ!‘\су= 
ществъ! въ ‘течене сц лаго ‘ряда’ лЪтъ. Надо ‹жезонако- 
нець/ ‘освободить ‘школу’ нашу о‘отъ/ итакихъ, вредныхь 
людей; 'отъ ‘развратителей,  ненавидящихъ' все, чёмъомы жи: 
вемъ. Въ Росе1идолжна же быть ‘водворена “возможность 
отдавать дЪтей въ школу ‘безбоязненно, безъ ‘опасен!й; что 
тамъ ихъ. ‘нравственно ^ искалЪчатъ и. научатъипрезирать 
и ‘свою релимю; и свой‘онародъ, и! о’евою! историю, и свой 
госухарственный строй. Долой этих ' ипедатоговъ-палачей, 
получающихь ‘наши’ деньги за ‘свое 'бездЪл!е или ‘пропаган- 
ду; пусть идутъь ‘съ. своею проповЪдью ‘злобы, ненависти, 
насилии опреступлен1й, куда. глаза’ ‘тлядять, ао‘не ‘состав- 
ляютъ разныя ,‚,записки,“ отвлекающия нашихъ дЪтейотъ 
ученья и толкающ1я' ихъ на‘путь тизмВны! царю’ и родинз 
передъ ‘лицомъ/ врага, ‘которому ‘позорно’ помогаютъ ‘наши 
внутренне ›смутьяны; ‘забывние Бога,’ честь ‘и ‘долгъ!  предь 
народомъ, Мы. нетможемъ ‘примириться! ‘св-опревращевнемъ 
наших! ‘дЪтей въ измфнниковъ и имфемъ вс права; чтобы 
громко ‘заявить’ о: ‘насущной ‘необходимости ›скорфйшаго‘воз= 
становлення ‘настоящей дВятельности ошколыу ‘обязанной вос= 
питывать и ‘обучать; &оне’развращась тЪхъ; ‘кто иемнить 
насъ"на/ трудовой! нивЪ и по’ Божьему зав$тудолженъ 'ус- 
покоить  налиу’ страсть. Призываемъ ‘всЪхъ' родителей прим- 
кнуть ‘къ 'налиему ‘письму; дабы. положить! конець гибели’‘не- 
инныхъ, нравственно! растл$ваемыхьъ злорадствующими ‘ли- 
цемфрами; ‘тайными ‘подстрекалелями“и‘явными ‘бунтарями; 
5оторые; ‘прикрываясь обликомъ педатоговъ} превратили ‘ве-» 
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ликую ‚мастерскую челов®чности“ въ разсадникъ озлобле- 
н1я и ничегонедЪланя. 

Главная ц$ль вшанй; ‘идущих изъ ‘современной’. жиз - 
нина школуу та; чтобы снять ‘0’ чикольнаго" юношества 
всякую! узду, которая’ могла’ бы сдерживать его’Релит1я въ 
этомъ отношен!и’ занимаеть: первое мЪ сто, › поэтому лнача- 
ломъ ‘всякой пропаганды ‘среди школьниковъ служить хысль: 
„Бога онЪф ть,“ г долой’ ‘религио“и и Поэтому” же) открытъ ‘наз 
стоящий ‘походъи нат законоучителей, возглалаемыйт и! в 
земскихъ о; собраняхъ, опилввгразныхь" просвзтительнихъ; 
блатотворительныхь о'изучебныхь“ обществахьл ‘Известно 
требоваяе Саратовскаго городского’ общества, чтобы релиз 
г1яооне была опредметомъ?’ обученяовъ ‘ликолахь' и’ чтобы 
религ1озное‹ воспиташе было: предоставлено: исключительно: 
семьЪ:^ НаиболЪе же’ общимъ заявляется требование; ‘чтобы 
священники! ! были ‘отетранены о тотъ’ликоль’ и‘ лгрепохава, не 
закона Боя ‘передано’ учителямъ/‘и ‘учительницамъ.” Какъ 
видоизм$нен!е ‘этого ‹ требовазйя, высказывалось ‘желане; 
чтобы снята была, ‘обязанность со’ школьниковъ” ходитвовъ 
церковь, ‘отм$нена общая ‘молитва’ ‘предъ началомъ” уроков® 
ив п..эипаао. эрнэяоко 9481 ‹ в 

Какъл извзстнопизъ тазетъ, въ Курск въ еовфщани” 
родителей‘ учалцихся и въ’''среднихъ учебныхь заведеняхь 
признано‘ / подлежалщимъ ‘отм®н' ‘принудительное ‘хожден!е> 
въ церковь, ‘равно’и’‘обязательная, казенная молитва ‘предь’ 
уроками, отнимающая '20-—30) минут’ ‘времени. Въ редак-) 
цю! журнала ,Православно-Русское' Слово“ (№ 4) присла- 
но:!0тъ матери ‘два письма по лповоду этого обстоятельства, 
заслуживающая. ‘всеобщаго ‘внимая, въ которыхъ ‘‘выска=” 
зывается ‹удивлен!е, какъ’ это ‘православные ‘родители’ 
признали ‘общую ‘молитву учалщихся’ „казенной“ ‘и ненуж- 
ной) и 'отм$нили,' обязательное посЪщене!”.богослуженя? 
Помфщаемъ посл днее изъонихь. 1 ия: 
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ён7 „Это: ‘окажое-то : неслыханное ‘доселЗ: въ мер право- 
славномтъ: о: яваешен Ничего знапэто нельзя сказать! иного; 
какъ то, Ч что-—горе:гнамъ! Вакъ видно; (и‹въ .средЗонаеъ; 
имфющихво ‘счастье. ‘принадлежать г къ единой гсв церкви; 
съ. тайно: действующей» явь ней эблагодалю!искупленяи и 
дара ‚Духа, Святаго, ‹начинаеть уже водворятся‘: мерзость 
запуст$ ня, Шоразила и. ‘даже смутила меня, степень” шаде- 
щя, нашево: „христ1анства, ‘иравославно-русскаго;” дошедитало 
до. -отрицан!я, необходимости ууказевной’ молитвы“ оадфтей 
предъ ‚уровами; которою можно мало-по-малу) вкоренить! 
въ. наше, юношество „сознанше) о чтоитолько то дЪло) можеть! 
идти уопфшво,: на, котороечеловЪ къ; ипосредетвомъ! м олитя 
вы, ‹испросиль’  благословене свыше;-—вкоренить ту! мысль; 
что ;‹ надлежащее ‚молитвенное. настроеше ине’, даетсятуне, 
чтоги молитва. Въ посвоемъ. ‘род® даръ Божй; что ичона 
составляет тизв&стную способность одуши человз ческой; 
которую, о каки каждую) иную иепобобность, ‚необходимо 
развивать, ичтобы довести гиееидо’ зойо силы, `котораях бы 
была въ состояни низвести благословене свыше. ‘ Дляз 
учащейсяо молодежи! эта зказенная молитва“ можеть. даже 
быть ‘иногда единственною 'утреннею: молитвою; ‚ так ‘кавъу 
сифша, она непосильно:и‹ранне : гдля юношества, урокиу не 
каждый въ. осостоянши успфть. помолиться дома. РазумЪ= 
ется, ученикъ. ина с этой общественной молитв можеть/отнех 
стись 1ЕЪ! сней ‘омашинально, '-сно ‹ г..отъ.! руководителейл 
въ. нтособенности тот) священниковьи зависить) о внушить? 
молодому поколф ню. важность этойлмолитвы итразвить!.в® 
юношеств$ жажду :общеня ‘съ. Богомъ. Игеслилмы ужесвъ: 
своемъ, духовенств  небудемъ находить подобной! ‘нрав 
ственной! › лоддержки, ‘10’ допачего- же, дойдемъ о мы подъ 
влянемъ той вражей силы, которая въ настоящее’ время 
съ такой яростью накинулась на насъ, чтобы съ помощью 


А 


давно отошедшихъ отъ церкви. Христовой развратить нынЪ 
окончательно и самое даже юное поколЪ те. И дЪйстви- 
тельно, ›чтоптакое ‘ваша, теперешняя! смута ‘общественная! и’ 
государственная, смута‘даже среди дЪтей" нашихъ) ка 
не результатвьозабвеня! ими) ’‘молитвы, '‘отетупничества старя 
шихъ чото вфры, ' забвения Бога” ит" предотоящей:.о страшной 
отв тетвенности" загробной» за ‘малЪйшее ‘нарушене‘› Его 
законовъ, 'а?въо особенности!‘ за 'развралцене!. Бей евойхъ* 
о Для’ Чупорядоченя о закольнаго д®ла призывается 5$ 
настоящее время°сёмья. Родители школьныхь дЪтей “приз 
сутствуютъ на" совфщашях в ‘педаготовъ; Л ло‘ это, ‘начатое 
покойнымъ министромь Ванновскимъ, ‘однако же‘мало о: 
могло водворен!ю порядка“ въ‘ школ, и ‘дало ‘лишь возмож 
нобть-родителямт” натоворить/ много“ ‘ нелестнато  по’"отно- 
шеню къ педагогамъ и высказать такля пожелан!я, '^'съ 
которыми чикола никогда’ нё’ можеть согласитьея, не отка- 
завшись отъ’своихъ воспитательныхь правъ. 79 пи 

Для большате "”здвиетьй семви на школу НЕкто (Г. 
Поддубинъ” нроёктируеть ‘распроетранение Такъ Ба „роди: 
тельскихъ кружковъ“. ы 

„Семья какъ коллективная ‘единица, какъ  совокуп- 
ность вс%хъ родителей, должна быть признана прежде 
всего самостоятельной, правоспособной и ‘равноправной со 
школой, Лишь тогда она `будетъ въ состояни потребовать 
и достигнуть того, `чтобы ‘ея ДВтямт давалась ВЪ школ 
такая умственная пища, такое нравственное направлене, 
которыя соотв тствовали бы потребвостямъ времени и семьи. 
Наилучиый типъ воспитан!я можеть. получиться только при 
тарионическомъ сочетан1и семьи и школы, что, возможно 
лить при ихъ равноправности “. оеи 


Ябизненными формами общеныя семьи и школы должны 
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явиться родительсве. кружки, въ. которые должны вступить 
вех родители; дажети тЪуцу которыхъидфти уже ивышли 
ивъ ‘школьнаго: возраста: Родительск1е кружки ‘ведутъ хроя 
нику! ‘школьной. жизни; въ: которую вносятъ; удостов$рен“ 
ные факты ‘отражающие, хорошее! или’ дурноезовияне: на 
ихъ. дЪтей школьныхь: порядковъ,  методовъ, обучен1я. Такая 
хроника. дастъ драгоц$нный, педагогичесв1й. матералъ. Они 
обсуждають недостатки ‚системъ образовавя въ школЪ. 
Они. разсматриваютъ. школьные. проекты,  предполагаемыя 
преобразованя, ‚съ которыми. предварительно. ‹ихъ ‚знакот 
митъ школа, и, какъ, коллективная. единица, представляють 
свое мнфн1е, 0 нихъ подлежащимъ, властямт, („Яроса, У: 
Взд..); : А В п 
По. идез,. все.. это, . безъ, сомнфйя, хорошо. Нова 
практикЪ все будетъ зависть . отъ.. семьи... и- родителей, 
Прежде всего должна быть оздоровлена сама семья, | 
Иной пемощи. со стороны, родитедей требуютъ - духов- 
ныя школы. 
| ‚ Правлеше Оренбургской дух. семинару, ВЪ зАботахь 
о лучшем» и боле успфшномь укрзплеши въ своихь пи- 
томцахъ, како `будущихь пастыряхъ и служителяхь церкви 
Бозией, духа церковности и ‘благовоспитанности | ‘нрав- 
ственной ‚и вишней, признало `необходимымь, обратиться 
къ епарх!альному съфзду духовенства съ заявленемь о не- 
обходимости воспитательнаго воздЪйстыя родителей на, 
своих» `дтей вЪ каникуларное время. ` (бы. Пенз,. Ел. Вы. 
№. р за 1904 г.). о Е. 
РОО общему признанию. ‘и сама, школа вообще’ ныфеть 
немало крупныхъ нодостатковь, точно" также и духовная 
чикола. Преобразовая 61 ЖдУтЬ и уже давно! СЪ’ ‘Чего на- 
чинать преобразован!е духовной школы,—0бъ этомь выска» 
залась корпорац1я Тверской дух, семинар1и, напечатавшая 
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в Мерковн.. иВфствивЪ “т особую) ‘статью; Модписавицеся 
подь этой! статьей члены семинарской корпораци Зужелалиг 
бый ‘чтобы Св. 'Оинодь. созваль. съфздь! лереподавалелей о се- 
мина! ‘и духовныхъ училищу для ›06еуждения.› вопросовъ 
объ (изм нен1яхф въ. постановки учебно-воспитательной» чая 
сти вв" духовнозучебныхь заведеняхъ. Для созывал създа», 
по!ихь мннйо самое. ‘удобное:= воспользоваться "нынЪшии® 
миодпродолжительнями каникулами; мстомъ оже съззда 
назначить Москву; какъ городь наиболЪе ‘центральный’. по 
отношение ‘котвс$мъ нашимъ духовно-учебнымъ заведенямъя 
Членами ев здаосвоправомь‘ р игалоцал`о' голоса; по пихы 
убЪжденюо; ‘должны! быть! тоявко. лица, избранныя корнора+ 
щями‘оносредетвомъ закрытой“баллотировки пропоритональ» 
но’ количеству членовъ / каждой корпорация; › вс постальные: 
преподаватели мотутълирисутствовать ‘въ’ собранйяхъ съфзда; 
съ оправомъ‘ совфщатёльнаго’ голова Члены: "Гверскойх 
семинарской корпорацли. ‘ув$рены; что живой Ти свободный: 
обмЪнъ смнфнИй налэтомь съЪздЪ можеть дать иЪнный и 
практически осуществимый малер!алъ дяя’опредстоящейт рёз! 
формы» духовно-учебныхв "ваведев!} которою,“ ио’” слухамъу 
серьзно озабочен: ‘учебный ‘комитеты {прич Св$ "СинедЪз 
уб ждены, чт’ито въ епархияхь найдутея! м®етныя ‘средства, 
для 'расходовъиИотя командирован1ю . на гозначенный съЪздв: 
представителей. (Костр. Еп. В$д.). „эЭрРучёи`н 
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(хтобневнот)” янот татэоншзоО вГ49ЖУк90100 ^^ отаняоя(эл 
м олмот  озоявн .9 ам Вл. ‹ототн `4т9уо Ди 
190» церковйомъ счтении.==, Первая” степень хорошато’ 

церковнато: чтешя состоитъ: въ: равильности ‘тие: 1въ тая 

комыт.опроизношени{словв, какое требуется” щерковно»вла- 
вянекоюарЪчвюя нетдопускающей тЪхъ/Видоизмнен1йу гка)- 
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вя бываютъ, при произношен1и русекой р$чи; тамъ нерЪд- 
ко 6 переходить вь 6, @ вь о и наоборотъ, такъ. что 
‚его‘ нельзя замфнить „ево“, о, помилуй“ —„памилуй“. 
Непростительно даже ‘смфшивать знижб“, съ ниже 
(русск. ‘слово, не употр: въ. слав.); ‹,горз“ съ. гбре“. 
Далфе правильностью требуется, ‘чтобы такля, славянская 
слова, напр..и (ихъ), не произносились. за союзъ %.. По= 
нятно, что знаки’ препинан1я тоже должвы быть строго 
соблюдаемы; при чемъ для запятой можетъ быть удфляемо 
время въ одивъ тактъ, ‹ для двоеточ1я въ два такта, для 
точки въ три, и когда ею оканчивается особливое: чтене' 
(исаломъ)— четыре и болЪе, такъ какъ при окончави, для 
означен1я ‘необходимости  пфть или сказываль, эктен1ю 
должно еще  сд$лать  нфкоторое удлиннен!е ‹послФднихъ 
звуковъ чтевя, что придаетъ особый характеръ чтен1ю, 
который и везд$ долженъ быть нфсколько 7%6/чиМ, & 
вмфст$ съ тфмъ и неторопливыма. 

„Неспъиность чтен1я ` есть. одно‘изъ первыхъ усло- 
вй правильваго чтен1я. Несифшность требуется какъ ме- 
ханикою’ чтен1я, такъ и способностью воспр1ат1я › произно-: 
симаго, ‘и многими другими обстоятельствами. 

Первое предупреждене противъ’ перебитости языка— 
это чтен!е не наизусть, & по квиг®, какъ,бы по складамъ 
и пфвучее. 

Ппвучимг, а ве разговорнымъ или речитативнымъ, 
должно быть потому, что этого требуетъь общ тонъ 
перковнаго богослужен!я. Общность тона (тоналность) 
требуеть и того, чтобы чтен1е было одинаково громко и 
тихо; сообразно съ числомъ молящихся и м%фетомъ чтеня, 
ибо понятно, ‘что чтен1е для двухъ лицъ не можетъ быть 
такое же, какъ и для тысячи» гд% требуется наибольшее 
усил1е голоса. Одвако, ‘викакихъ стеченемъ народнымъ 
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нельзя ‘оправдать ‘ того выкрикиван!я  конечныхь словъ 
апост. `чтенй, которое. ‘практикуютъ н$которые дерзве 
чтець. ВмЪст® сътЪмъ. нельзя не замЪтить, что великимъ 
постомъ и’ особенно на похоронахъ долженъ поддерживаться 
иной тонъ, ‘нежели ‘за ‘великопраздничными чтенями.— 
Вообще же’ церковное чтеше всегда должно быть въ гра- 
ниц. среднихъ тоновъ, 

Вторая степень  лучшаго чтен1я есть чтене 270лковое, 
когда’ чтецъь читаетъ, ‘разумЪя, что читаетъ, и такъ 
осмысленно читаетъ, что  даетъ возможность понимать 
читаемое ‘и ‘слышащимъ.  ЗдЪеь’ особенное: значене имфетъ 
такъ называемое’, логическое ‘ударене на главной мысли 
или’ чувств,’ изображаемомъ въ читаемомъ. При чтени 
толковомъ всяк’ оттЗнокъ ‘мыслей и чувствъ выражается 
соотв тствующимъ тономъ голоса,‘ но. особенно. ‹ своеобраз- 
ный тонъ’ придается т$мъ словамъ. въ которыхь  заключа- 
ются ‘главвыя ‘мысли и: чувства, ‹ Глубокая печаль, тор- 
жественная радость; величественное словослов!е,—все’ это 
‘должно’ находить ‘въ ‘голос читающаго’ свое особое ‘вы- 
раженте. 

Церковь есть училище благочест1я для малых и 
вовершенныхъ. Посему требован1е отъ церковныхъ чтецовъ 
чтен!я толковаго’ есть, требовате насущное. Еще’ ап.’ Па= 
велъ  говорилъ, что ‘лучше’ ‘сказать нЪсколько словъ съ 
‘пониман1емъ, ‘нежели тысячи» безъ, пониман1я. Теоретическая 
подготовка’ кБ” толковому ‘церковному ‘чтен!ю ` должна обни- 
мать разное’ знакомство ‘со всЗми предметами, ` входящими 
въ ' составь ' церковнато ‘чтен!я, ‘особенно же’ ‘съ книгою 
Псалтирь; ‘такъ какв. ‘почти на каждой служб читается 
нисколько’ псалмовъ. Можно. сказать даже. ‘что, вся Псал- 
тирь ‘каждым чтецомъ должна быть пройдена съ возмож= 
нымъ ‘для его возраста и понимая толковашемъ, начиная 
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съо: переводаотсловъииованчивая о’усвоешемъ: (содержания 
всего псалма: оТак1е псалмкиовакъо 0 гил30,л должны быть 
изученьюли о наизуеть,и ‹равнок:.кажъ аи лмолитвы, Постоянно 
употребляющияся локаль наро? 9 Иже онаовсякое время“. 
Незнаяе» тихи так жене лизвинительно, эважъ ‚иннезнане 
р8дко встрёчающихся илтакъ ‘сказатьонеобычайныхь словь 
напр.,—котва (якорь), 1еродево (аиста) о жилище» онырище 
(развалина,); ‘неясыть‹(пеликалть), иги п: зВиценепровтитель- 
нфетмног1я' ‘славянская рЪчёнтя понималь-по-руееви (нанрь, 
выну--чвсегда, ‘въ емыслЪ глагола вынимать)» онного ииос 

и Чтеня зпаремайзованоновь и лун Подь; перем нныхь 
чтевй представляют: еще большия` трудности; ‘а потому. и 
изученен ихЪ должно’ быть боле тщательно, Практически 
можно: ‘подготовляться ‘ко. ивсякому гочтеню;, чтобы. оно 
было толк овымъу хотябы чтеше это’ ‘было, иззнавомое, ибо 
для! произношения” вслух‘ для гимногихь ст должны. быль 
особые-' лплемылокоторыхьт о могъ: нег держаться ‚прочитыг 
вающий-для' ‘себя: (Для навыковъ, чтению толковому. .необхо- 
димоо многократное прочтене того, что ‚должно: читаться, 
и притомъ прочтен1е съ пбоною вдумчивостью въ;‚содер- 
жаненьтенял  второат пр 5. ояаэП 

‚Фретью. степень. ‘боле о членя ибоста- 
вляеть очтеше умилинельное, которое, состоитъ въ, хомъ, 
что ‘чтецъ озчитаель съ сдуховноюнастроенноетью «сердца и 
производить ` душеенаеитедьное. „ дфйствел.эна, влущателей. 
Читаемое». ‚ должно-‘быть, ‘мило; пруятнос самому» чтецу. „Онь 
должен, таки сназать; самъ переживаль-т$. чувства, вото- 
рая! должны: быть ‘внушаемы чтенемь си, переживши, ихъ, 
чрезът свое ‘умилительное ›чтене ‘иередать, его ‚слущахелямь. 
Туть сне: столько. сваженъоталанть/ сколько, живая вер 
дечность ти вообще. духовнаях ! настроенностьь,:; Баз «бда- 
годатниый ‚.дарв:н‹(помазаная) должна, быть овсегда, присуща 
чтецу, 
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При Чченйй ‘поучительныхь ‘и’ назидательныхь < иен 
чтецъ является“ какъ’' ‘бы благовъетникомь м” тбоповвда 
Нивомъ' ‘цержовнваеь, 1 посему ‘иво МиОгОм Эбнъ можеть 
руководетвоватьбя ^ВЯВбь мии ивравилалей и ли геов талию 
воториё “’‘предписывалотся” "о науною’” "6" проенозвдничеств в 
(гомилетикою): ЗА оковда, "тень Выстунаетиву калуь молатвеня ` 
ан, ‘тв’ ‘Лица ‘предстоящих в,“ 20 ‘он% Пявлиетея кайьбы 
предбтоятвлемь или‘ свяженвослуйиятелеиь `щерковнымв, “а 
потому" онъ Должен! Буковбдитьея ВоБми Пе мииваеокими 
правилами, 'Которыя“ о ввушайотея”” ыетвйрамь пперкви дли 
ихЪ ‘спабительнало Возвежыя на, ‘вареназьеь ИХ а 
й И 85 дълВ снасёня. “о 07! кот) вЯ3А00: 

"Св. ‘цёрковь ‘наша; стараясь" ‘приготовит Чтецовь” КФ 
достодолжному служеню ихъ, (так% уз щеваеть ‘каждало 
изъ оныхъ чрезъ епископа, “при посвящен1и въ стихарь: 
эЧадо»- ‘одефвая . степень. священства, есть степень, чтеца» 
Поэтому -  дебь одфлуеть. ‚ожедневно, Зитать ‚божественный 
писавя, чтобы, ‚слушаюние, Видя. „это, восприняли бы 810 
къ соЗиданио ихъ спасения и тебЪ самому дана была бы 
большая степень, 'и никойм® образомь ты не постыжалъ 
бы ›’`жреб1я’ избравя ‘твоегозти живя, цфломудренно,\ свято 
и праведно, ‘бы сзсподобилеябыг наибольшаго служеня во 
Христв о! ТисусВ Господ® нашеёмъ, Ему жесслава во вЪкм 
вЪковъ“ х 

0 неправильномъ: перевдь. „Иже. херувимы“ ЧЕАЫ 
ность’ пониманя!и объяснен!я хёрувимекой изени происхот 
дить соть о неправильнахо славянскаго; перевода; именно, 
словомъ ‘подымеиь перёведено греческое ‹речеше, которое ‚во: 
все не’ значиль поды малть,за; значить принимать оер Втать; 
далБе) въ ‘ифеноп® ни ‘слово: дориносима вовсеоне значить 
копьеносима, потому что греческое речене „дорифорео „ни: 
когда ‘не’ и знатило носить на» копьяхь Илй съ’ кочьями, а 
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значитъ—торжественно сопровождать. _Херувимекая 
пень возбуждаеть насъ, дабы мы, отложивъ всякое попеченте, 
достойно встр$фтили Царя всБхъ и почтили Того, Кого 
окружаютъ ангельске чины, она убЪждаетъ насъ оставить 
всякое житейское попечен!е,. потому что чрезъ причащене 
’ предлежитъ принять великаго Царя. Ни о копьяхъ, ни о 
щитахъ, ни. о  преторанцахъ н8тъ тутъ намека; Царь 
вселенной. . представляется, боголЗано  сопровождаемымъ 
ангельскими воинствами. „,Сего Царя, грядущаго къ намъ 
невидимо въ храмъ. принесть Себя въ жертву, потщимся 
усрсти съ благогов немъ и принять Его въ наши души, 
восп$вая торжественно съ серафимами, предтекущими и 
восклицающими Ему: аллилу1я“ (изъ „Руков. для сельекихь 
пастырей“‘, 1904 г. № 41). 
—=><<—. 


Разрядный списокъ учениковъ Краснослободскаго 
духовнаго училища, составленный Правленемъ 
онаго въ маЗ 1905 года, 


Классьъ П\У-й. 


Выпускаются ‘изъ училища с5 справами: ‘окончив- 
шить курсь и в5 правом поступленляв5 1-й классь ‘се- 
минар\и 6885 экзаменовь. Разряд5 1-й: 1) `Гроздовъ Ве- 
Н1АМиНЪ, 

Разрядъ ‘11-й. Мельниковъ Васил, Воскресенский 
Евгенй, ‘Синевъ ’’Николай; Бокановъ» Григорай; Рюминъ 
Михаиль, Веселовскай Оедоръ; `Фриновск!й ‘'Михаиль, 10) 
Златомрежевъ Николай, Виргимевъ Мавелъ, Законовъ Нико- 
лай, Мраморновъ/ Димитрий ‘выпускается ‘изъ’ училища, съ 
звантемъ окончившато` курсъ` училища ‘безъ оправа ‹поступ: 
лен!я въ сёминар!ю; | м 

Разрядь о 1-й. ` Назначается. переэкзаненовка: в5 
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августт иъсяць— Лентовскому Николаю-— по’ ‘латинскому 
языку и ариеметик5 и Алонзову Николаю— по катехизису; 
церковному уставу и’ ариеметикЪ. 

Осзтавляется на повторизтельный курс въ томъ же 
класс 15) Ивановсвлй Николай. 


Классъ И!-Я. 


Пересодятся 65 ТУ-й классе с5 причисленень кб 
П-му разряду: 1) Катоновъь Васил, Орловъ Аркадий, 
Фабрищевъь Александръ, Бокановъ Мевеод1й, Виноградовъ 
Михаилъ, Постниковъ Владимръ, Мраморновъ Иванъ, 
Архавгельсый Димитр!й, Зваменсюй Васил, 10) Козловъ 
Павелъ, Петропавловскй СергЪй, Златомрежевь Ивавъ, 
Виргильевь Александръ, Райсюй @едоръ, Мельниковъ Ва- 
сил, Шерстобитовъ Анатол1й и Скворцовъ Александръ. 

„Допускаются к5 экзамену в5 авгусзттъ  иъсяць 65 
причисленлемъ къ 11-му разряду: Александровъ Владим!ръ, 
— по латинскому языку, Голубинсвй Николай и20) Львовъ 
Евген й—по русскому языку, Законовъ Михаиль и Саль- 
виковъ Алексавдръ— по ариеметик%, Козловь Сергй— по 
латинскомъ языку, Златомрежевъ Александръ-— по церков- 
ному пЪню. 

Сх причисленлемь къ 111-му разряду: Законовъ Але- 
всЪй— по всфмъ предметамъ, кромЪ географи и церков- 
наго пЪн!я, Любимовь Николай-—по греческому и латин- 
скому языкамъ, Мансветовь Георг — по русскому, грече- 
скому и латинскому языкамъ, Петропавловсвый Герасимь— 
по всфиъ предметамъ, кром$ пфыя и катихизиса, Поповъ 
Васил —по русскому языку, географи и ариеметик®, 
30) Румаянцевъь Леовидъ—по церковному уставу, русскому, 
греческому, латинскому азыкамъ и ариеметик®, Скобли- 
ковъ Сергзй-— по теографи, ариеметик® и церковвому п$- 
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во _Стенановъь Николай но; калихизису изрусскомуи язы 
ву} "83,)› Яковлев, АдекоЪйттпо скатихизису, хрезескому ги 
латинскому языкамъ, географ! и иоариеметик, , Имонаяонцзи 


9-0 ЗИЛУНЕЯЬ лав” О ой. мУдь, 190) 


: М * Г 
У. , ОНР ул, 


Переводятся в5 111-& класс. о. Я: 1) Гвоз- 
девь Александръ— награждается окнигой: 
у Разрядъ, в: Боголюбовъ ‚Алексавдръ,. Небосклоновъ 
Евген, и Сер й, Остроумовь Иван, Васильев 
Павелнь, Мавинь Петръ, ( имилейск1й Семен, —Шадгачевь 


и 8еТО 


Николай, 10). надев ‘Андрей, `Кристаллодь Алеко, 
емезонь, Евген, АрхавгельскИ: Ирванть, ‚ Чуваловеовй, Але: 


кс, Иыеровь. ‚Николай. а ое 
: ” Допускажйися, 7% ‚акад.мену, съ. ‘причирленелв 5 


гаязакнтач 


Е ми разряду: "Бла обмыслова, Петрь-— по, церковному, пЪ- 
ню, "Свищевь Итан и. и "Тюльшановь Николай — по ариометик®. 


{14658 $ 


ое кз, окзймену — 5 ‚причисленаема ие 


ГОН ВТА 7 тАЗмМУИ 
Т-му паарясу: `Детраптовь "Моего, русскому, тре 
ческому и латинскому, ‚азыкамь и церковному, пЪвНо, 20) 
Кашило, Алевсвтирьт по, ‚русекому,, треческому, п, латин- 


{ОЯНН 
ском ‚ языкам, ‚п „церковному. пфнно,. 'Огорвловь › "Сергв == 


по "русекому, греческому и латинскому языкам 1 и „ариеме-. 
тик, „Пестровскй, Петръ—по латинскому языку и цер- 
вотному пай, ‚Петров, Алексведрь-— по, русскому, грече- 
скому и затинскому ззыкамъ о: ‚ариометик%,. Покровсв!й 
Емеви—1о.р усекому,. греческому, и латинскому языкам, 


-5р МОЯ 
иа иомети Ъ, ый: 0 ъ, ксандръ—п 
ри из, Прозоров "Алекс са дру о ‘тречееко мун 


т В К Н 
ати Кому, язтамь и ариометиий, Тассовь "Васи по. 
‹ в ХЕ ВЯ Е оц 
латинскому язык Тихом и 

татинско "А ра И ‘ировъ. о +1 греческому, И 
латив Ком я ыка — 

но НС ко гу языкамъ, П ЗИ лександрь— по греческому, 


Языку и перковному ‘фано, „29) „Ферлюхивт, От 


УТЗмой( Я 
русскому, Греческом. р далирскому 2 Языкамъь И Зруомоти 


ЖЭНЦВ _, ЯОЯ 
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Илассъ [.й. 


Пефеводятся’ ‘во` 11-й ®ласс$ съ причисленлемь къ 
-[-му разряду?“ 1) Румянцевь Валентинъ, Кургановъ Вла- 
дим!ръ, Ипполитовь Павелъ, Муромсый Александр. — 

'Разряд’ 11-й: Боголюбовъ Иванъ, Боголюбовъ Влади- 
и1ръ 2-й; ‘“Толузавовь Николай, Умысковъ Яковъ, Евро- 
пейцевь. Константинъ; 10) Викторовъ Константинъ, Бого- 
любовь 'Владим1ръ 1.) Виноградовъ Николай, Ивановъ 
Евген, Левровъ’ Алексий, Казансклй АлексЪй, Златомре- 
жевъ' Иванъ; Голубевъ `АлексЪй, Тассовъ Александр, Ис- 
синск!й Викторъ, 20) Златомрежевь Василий. 

„Допускаютея вз экзаменам 5 прачисленлень #5 

1 -му' разряду: Алонзовь Михаилъ, Богдашевскай Дими- 
тр; Лентовекий Ювеналий, `Металловь Александрь и Про- 
зоровъ Владим рено руббкому языку, Ананьевъ Иванъ и 
Европейцевь Димитри—по’ариеметик». 
111055 причисленлемь ‘въ ТП-му разряду: Ивановъ ре 
митри— по’ ариеметикВ и церковному ино, Карповь Па- 
вель-—ипо’св. истори и ариеметик®, 30). 'Магнитовь Але- 
всЪй--по’ев: ибтори, русскому языку и ариеметикЪ, Но- 
водфвиченсый Иванъ— по св. истори и ариеметикЪ, Ра- 
зумовь Александръ-—по русскому языку, ариеметик и 
церковному пБнио, Симилейскй Константинъ— по св. 
истор1и 'и русскому языку, ‘`Степановъ. Клавд —по рус- 
скому языку и ‘ариеметивЪ, Оыромятниковъ 'Николай—по 
ариеметикЪ и церковному ‘ино, Тиховъ’СергЪй-— по’ св. 
истори, русскому языку и ариеметик$, Юваловъ Аркад 
— по, ариеметикЪ, | Юнгеровъ: Леонидъ-=по русскому языку 
и церковному ‚пЪншю, Ютландовъ ая и 
языку и ариеметик$. р95 

‚Оставляется на. повторительный курсъто т. 
наю. отца .40) Любимовь Ковстантинъ. 
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Влассъ приготовительный. 


Перевосятся в% 1-й классъ. Разряд5 1-й: 1) Прэзо- 
ровъ Николай— награждается книгой, Доброхотовъ. Нико- 
лай, Нечаевъ Ксенофонтъ. 

Разрядъ 11-й: Анировъ 9едоръ,. Аполлоновъ  Яковъ, 
Архавгельскяй Васи, Остроумовъ Иванъ, Ульяновъ Тен- 
над, Владыкинскай Иванъ, Голубевъ. Василий, Алексан- 
дровъ Василий, Златомрежевъ Иванъ, Конусовь Александръ, 
Любимовъ Иванъ, Никольский Димитр, Оводковъ Викторъ, 
Петропавловск {й Иванъ, Петропавловсый, Николай, Фринов- 
ск Александръ, 
_ Дотускаются къ экзаменам в ОАО ко 
11: му разряду: 20). Архангельскй  Александръ, ‹ Головъ 
- Иванъ и Смирновъ Степанъ--по ‚ ариемегик%, .Державинъ 
Михаилу и Перовскай Иванъ--по церковному ивы ю. а 

5 причисленлемь. къ П1-му фазряду: ‚Боголюбовъ 
Николай по, вс$мъ предметамъ, кромв церковнаго: иЗн1я, 
Злаломрежевь Николай — по св. истори, русскому ‘языку 
и ариометиЕ?, Кадининь Оедоръ-—по веБмъь предметамъя 
28) Онфжвице Анатодй— по всфмъ ‚ предметамь, кром%® 
церковнаго пня. 


М 


Оть Правления `Ираснослободенаго, духовнаго училища. 


Экзамены и. переэкзаменовки назначены  Правлешемъ 
училинка, въ’ август м$еяцЪ и года въ саздуюние 
сроки: 

17 авпуста-переэкзаменовки’ по ‘во$мъ быль 
ТУ. вл, и письменный Экзамень тиб 'русекому языку 'ВЪ ш 
Пи Г классахъ. 

„218 ввгуста-—экзамень ‘по’’катехизису, ` и 
уставу и священной‘ историовь ЧИ, Т ‘и приготови- 
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теёльномв классахъ; по Оу и греческому языкамъ въ 
Пип классахъ. 
чи августа- — письменный Е аменъ по греческому язы- 

ку въ Ш класс. 

20 августа-—-экзаменъ по. греческому языку въ Ш И 
По. классахъ. 

20 авруста-—по географии и ариеметик® въ ПТ классЪ. | 

22 августа экзаменъ по географ!и и ариеметик» ‚ВЪ 
Ши П классахъ и по латинскому языку. въ. Ши. П вл. 

23 августа—экзаменъ по ариеметикЪ, въ Г.и приго- 
товительномъ классахъ и письменное упражнеше по’.ла- 
тинскому ‚языку въ Ш класс; 

24 августа’ +зэкзаменъ по’ церковному ино. 

796, 26 'и'27` августа пруемные испытания. 
31 августа—молебенъ и начало учебныхь занят. 


—э<<=_ 


.-Ариврейи СЛунеНИи 65 |ЮнБ СЯ 1905 а 


‚4. аюня, Его’ 'Шреосвященство, Преосвяненнйний 
Епископъь Тихонъ совершаль всенощное: ‘бд н16’’въ кадед- 
ральномъ соборЪ. 


(5 1юня,. Архипастырь совершалв въ каоедральномь 
собор божественную литург1ю съ ‘вечернею. На ’‘литург!и 
вмфсто . причастнато стиха’ протыерей В.П. ТЫ 
произнесъ съ церковной каеедры ‘слово. 

16. 1юня; "Владыка, ‚ совершаль“ въ Пензенеком»’ жен- 
скомъ монастырф божественную литургно и пб’ окончани 
оной, — молебень Св. Духу съ вок едие обычныго 
многолвт!я: по случаю’ храмового праздника. На литургия 
вмфсто’ причастнаго "стиха ‘еиаурх. миссонеръ ‘свящ. (С. В. 
Матнусовь произнесь съ’ церковной кабедры сЛово, 

И люня, въ’ каведральномь собор% было нон 
всенощное. бдфне ‘арх1ерейскииь служешемъ, 
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12 1юня, Архинастырь совершаль. въ. Всесвявскойгг 
Пензы церкви божественную литург!юо по случаю храмового: 
праздника. По окончани литург!и—молебенъ веЪмъ. свя- 
тымъ съ ‘возглашенемъ многолзт1я Государю Императору, 
Государынямъь Императрицамъ, НаслЪднику’и Великимъ 
Княжнамъ Анастасии Марла Николаевнамъ” 10’ случаю 
дня Ихъ рожден1я. На литурги въ обычное время°возве- 
день въ санъ прото1ерея свящ. села, Ключищь ‚Инсар- 
скаго узда Г. Г. Шуструйский, На литури вместо 
причастнаго стиха свящ.‘ женскаго монастыря А, С. Ура- 
новъ произнесъ’ слово, 

Того ‘же’ числа; по окончан!и вечерняго богостужения, 
Владыка въ’ каоедральномь 'воборв` совершаль ‘молебенъ 
Господу Тисусу Христу и посл” 6+ой пени канона читаль 
акаеисть Шисусу Сладчайшему. По сокончани молебнаго 
пзня каеедр. прото1ерей Г. С. Соколовъ. произнесъь бесё- 
ду „О подражаншм святымъ“. 

18 юня, Его Преосвященство совершаль въ Боголюб- 
ской приходской церкви божественную лчтург!ю по слу- 
чаю храмоваго праздника. По окончан!и литург!и быль 
отслуженъ. молебенъ Божей Матери ‘съ возплашенемь 
обычнаго многолЪт1я. На литурми вм$сто причастнаго 
стиха свящ... (С. Г. Голубевъ ‘произнееъ‘ съ ‘церковной 
каоедры слово, ‚празднику приличное. | 

19 1юня, Архипастырь совершалъ въ 'каоедральномъ 
собор. божественную литурмюси, по окончании оной, мо- 
лебенъ Господу Богу 0. даровани‘ ‘русскому ‘оружтю побЪды 
надъ  врагомъ. На литурги въ обычное ‘время ‘возведенъ 
въ сань прото1ерея законоучитель 2-ой мужской тимна- 
зи свящ, В. П. Васильевъ, ‹‹ На, литургии вместо при- 
частнаго, стиха свящ. П.В, Сердобольсвй Пра съ 
церковной. каеедры слово. 

‚Того же, числа по ‚окончани. вечерняго ›богослужен!я; 
Владыка въ каоедральномъ „собор „совершаль’ молебное! 
пфв1е Божей Матери и посл. 6-ой, пени, канона, читаль 
акаоисть ‚ Бояцей Матери, По, окончание» молебнатос и ня 
ключаремъ собора прот,, К, ‚Ручимскимъ, была -‘произнесена, 
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съ церковной каоедры бесфда „О - послушании: Слову 
Христову". 

23 ПЮня, въ Ерестовой церкви было совершено _все- 
нощное баню арх1ерейскимъ служешемъ, 

24 1юня;‹архипабтырь совершалъ въ Крестовой церкви 
божественную литургю и, по окончани оной, —молебенъ 
св. ПредтечВ и Крестителю Спасову Тоанну. 

26 ня, Его Преосвященство совершалъ въ каеед- 
ральномъ собор божественную литург1ю и, по окончан!я 
оной, —молебенъ Господу Богу 0 даровании русскому 
оружю побФды надъ врагомъ. На литурми въ обычное 
время возведенъ въ санъ прото1ерея свящ. села Не- 
вЪжкина Чембарскаго у$зда 9. И. Тихомировъ. 

27 поня, Архипастырь’ ‘совершаль” божественную °ли- 
тургио‹ ‘въ каеедральномъ '‘с0бор`и “благодарственный 
Господу Богу ‘° молебень ‘съ возглашешемъь . обычнаго 
многол$т1я, съ возглашенемъ „ВФчной Памяти“ „Импера- 
тору Петру Ги православнымь воинамъ, на ‘брани”-‘убен-: 
нымь и. съ. возглашенемь многол тя’ Христолюбивбму 
Россскому воинству, Я 

28 пня, въ каоедральномъ собор было совершено 
арх!ерейскимъ служенемъ всенощное бдЪне, 

29 1юня, Его Преосвященство совершалъ въ каеедраль- 
номъ собор божественную литург1ю и, по окончан!и оной, 
—молебень св. Апостоламь съ возглашешемъ обычнаго 
многол$т1я по случаю Тезоименитства Благовзрныхъ и 
Великихъ Князей Павла Александровича и Петра Ни- 
колаевича.. На‘ литурги вмЪсто причастнато стиха про- 
то1ерей Духосошественской церкви Т. Н. Кронтовсвй про- 
изнесъ ‘съ церковной каеедры слово. 


—><<_ 


Опечатка. Въ стать (,Вниманю духовенства и буду- 
щатго епарх1альнаго създа“), въ 13 №, вкралась слдую- 
щая ошибка: 

На стр. 657-0й, строки 4—6, читаются таку; 
переплачиваемь безъ особой нужды (17.950.р. по ссудамъ 
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на общежимеий 51.750 р.—на женское училище) 69.700 р. 
однихь °/0°/о... Слфдуетъ читать; , переплачиваемъ ‹безъ 
06060й нужды (21. 950 р. по ссудамь г-на. общежите, и) 
51.750 р.-_на женское ини) 74,700 ‚Руб. иные эро. 


ен ; у <т$ 
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